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. Juliusz Kleimer

"Hamlet polski

Po artyécle,ktory cleszyd sig suletem "Balladyny™edo glosu do=
chodziZ: zmowu = cziouiek smutny.Do "Godainy nySlA™ ,"Lanbra®™ i "Kerdjo=—
pa" dokgczyé sig miala mowa spowieds i nows snaliza duszy chored i uwy~
Jatkouee

lie wychodsi przez to Siowackl z krggu sahtmsom litexackich,
% kregu litersckich postaciy,ktbére sapanowely w uyobratni jego od roku
18343nie sryvwal o praetwarzaniem shekespeare’s mdgk dopombc do spotg=
senia mysli,by w keztelt nowy wecielid duszé chorgepeing niepokojoue
Praecies byt w Swiecie Shokespeare’s niedoscigniony preojciac bohate=
réw o duszy przeldexted a skomplikouwene] = Hamlete

Wiec Jak poustal miedamo polski "Sen nocy letniej™ i polskie
pandant do "Leara™ 1 "Makbeta™ - tak niecha] sig zrodzi Hamlet polskie
I niechaj silniejsze i naturalniejsze bedq 4xbdza Jego hamletym.
Jeéli do czynu bgdzie niezdolny.to dlategoy2e Jjest przeed nim dylemat
gtreszny .do rozulgzanis niemezliuye2e cokoluiek uczyni,musi byé sbrod=
piq 1 nieszczgécien = o gdy nic nie uczynio,bedzie w tym réunies zbrode
pis i nicszosgécleldesli do uczué wuyda sig niezdolnyyjesli zlemie ser=
6@ ojok Hamlet zlsmel Ofellg = %o dlatego ¢%0 Loz winy W uczucisch Je=
go mioSci sig graech i tragediae.Jesli zas dusi sig w agnize] atmosfe—
rae morslnej,atmosfers tg bedzie rozkisd i ruins narodu Lose/ |

Miak prazytym dremet realizouwaé réwmied gomior wskrzeszenia prze=
sakoscil.ktéxe poeta w prologu ", odriona®™ uskezai jéko sudj program po=
etyckismisz ujaé sgniliang 1 tragedi¢ upodajqcej Polskigsale na tym
tle nokreslié postaé jednego 2 ouych bohaterskich 1 ngczehskich Cde=
wnych Polakéu™,do ktérych zuracei si¢ t¢simg ‘mysly gingey kordianae
A jeéli v "Belladynie™ na sceng weszle prawdziua wieé polska = to te=
ro3 Jauwié¢ sig miaz dom sdach-cn i magnackie




Dremat - ktéry dochowez sig¢ w sdefektowanym autografie,a przez
llazeckiego ochrzczony zoste "Horsatyhskim™ - ulegal w ciggu tworzemis
przexrbbkomeChocial napians u cakoécigsniec soustal ostateconie uykohczos
nyePozostaly Slady,%e plon anienis sig wirdd plsaniadic uwagg zasiugue
jo praytym zmiana imion; %o Horsaztyhoki swal sig@ w pieruszed redakeji
Korsatyhskim,usgleanio I oxostyn,to dosé obojgtne — ale znamienne jest
wehanic si¢ migdsy imieriem liarie a Salomeaymigdzy imieniem Wodsifskied
a8 inienieom matki w okresie,w ktérym i metke i VWodzldsks szcsogdlnie
zajmomaty mySl poety; mnumicnme ted.fe Ssesesny i Amelis sug sie pler—
wotnie Eduin i lelwina = widoczuiegtworsgc tg parg © mizoscl sugtned
i subtelnej,czul Slowacki Jakies techniemie epoki sentymentalunej,ktoérs
lubovaza si¢ w takich imionache

"Piosenki Swiata zaczynejqg si¢ od falszywyoh akordbéw - o kolozg
sig gweltomem zZerwemienm strunm =~ stiuczeniem harfy™,

0d tekiego motta Lolesnejspesymistycane] tragedii zaczyna sig
rozmowa Szczeendgo i Amelii,skomponowena nadzuycsajnie,przeraajgce
cichosciq s2éw swoich i bezbrzeiaym smutkiem niedomémiehe.Siowa zacay—
najg tylko 1 blaskemi ironicarymi rozéwietlejq chwilowo clg2ka.zgnils,
bemedziejng atmosfergy tragicageZra ja 1 czuje Szczgany 1 diewi sig
nianiedwidomagnietinigta brudemypeina ufnosSci i optymizmm = przedzi-
wnie 2yJje w niej kuieciem suej czyste] duszy AmeliaLilka powiedzed
uystarcza,sby Szczesny odmalowak swe zuicimigcie duchowegsaby deX wyrasz
pesymizuouispdsie,bezcaymmoscizbysény poznall otaczajqeq go zgnilimng
moralngetracicary stosumek do ojeagpoloZenie polityczme krajuscharakter
duoru hetmafskiegneJakby mas za maZo byZo tego uszystkiegoysby Szczgsne=—
ma duszg zlamad « dreczy g9 jeszeze tajone miosé ku siostrzesd oto
Ameliay,w niewimme] nalmodciyuyaaje mu suojg mi2osé - 1 tym silnied

wstrzasae jos0 sercemeSzczesmy stara sie ja oddalié i odmowia jej poZe=

. gnelnego poclaunku,ktéry terez - mie byiby Jjuz pocalunkiem braterskime
lotyu odmiduienie pocalunku poutdxzy sig Jjeszezo w dramsclie = w scenie




migdsy H orsstydskim a Salomege W uczuciu Ssczgsuege wzglodem Amelii
destuchad sig mezas echa "lMaafreds” byresswskiege lub "Waciswa dsiejon '|
ale eche te rysubtelaisne, oczyssczons, wyidealizowane feoel ;
W zetkaigeiu = Heiuztyﬁakin pestal Szcsgsnege sabiera petas)
plestyki ; wAgtrsny aiobokéj i udrg cseaie wyrsias sic te w siewach
szczerych, te w przejrsyste] falszowane] pezie. Peauresé niesszczgsé
Polskl tie mu daje, & postaé Horsstyiskiege kontrastowe odwietleaie,
Zagwu tez, jak w sceuie pierwszej, jskas falssywa pesycjs ucsuciews

wimaga @sstré] belesay Szcugraege : aie ms stesunku istotaege migdsy

ain » Salemeg, sle Rawigsana jest jaksad aieuchwytna aié fatelag
"Ts kebieta zgubiena” -« méwi Keiazds,

W brzmieaiu, jakie ciz2y aad dussg Sscsgsaege, edcsuwalismy
detyd cserag pestad Hotmsng, Z deleks budsiZ ea ;;trgt i gresg, Depile=
ro pe askrefleaiu fizjeguemii duchewe)j wszystkich pestaci, ktére
w malejssym lub wigkssym stopsiu padé majg efierg Hbth;lu. wysteopuje
wresscie o2 ssm, Keatrast tym silaiejssy, ie, gdy detgd eseby wypewiae l
daty siz tylke, Hetmaa zjawia sig w aapigeciun cnirtii aktywisj 1 od rae |
gu staje iz wisfciwg eseby dsialasjzcy - ed razu tez kieruje sip dsias- :
tanie jege wrege przeciw Szcse-nc-n.-prsociw Horsztyidiskiemu i przeciw
aarsdewi. hienswisé de Horsziynskiege wikia tragedig ; jest w tym
edblask tragiczaeze metywu alesgwidcl ejcdéw, ktéra mSci sig as
dsiecisch /eee/

Wezystkie aicl sq juz zwijzsae., Tylke rels Szcugsasge aie okro§10~i
ag dokisdaie, Te sigc staje w sceais keodficewe) aktu. Miezazgjemy « co de
ktérege wahai sig peets, czy by ge % Jasiiiskim aie uteissmié - choe
pesyeskal Sucig saege dls pewstasia. Ale sya zdrajey, ;&:b: bgiisekwen-
taje miex 1dé tq dregy, secsaé by musia2 od - ejcobéjstwa. Ssczgsay
ratuje sig < psychiczag uciccikq. Chee sig wycefaé se sfery keoaflikts
tragiczayche Chce sig usunyé ed ebu skcji politycsaych - i ed zdrady

ojca i ed powstania § chce .tluniéaohn fatalae ucsucia miiesae,



ederwaé sig ed Amelii 1 sspoeniieé @ Saleomei « i utengé w zmysiewym
stesunku 2 wiesduiacsky Masryag. Uwydataiesie tych gesidw bieranesci

i ucieczki jest gidwaym drsmstycsaym planem sktu pisrwszege. Temu

cefaaiu sig przeciwstawis ateki sweje Hetmsa, Usilewsuia 8zczgsaege,
by wydestaé sig s bl,fdncgo keza, pessestang bezskuteczde, '

A=taki Hetmasna dajg kiserunek scesnem drugiege aktu., Pierws
atak « przeciw Horsstyriskiemu - wykeaywa ed esebiscie, Starcie dwu
wrogdw Smietrelaych, 3 ktérych kazdy ma loa‘drugiogp w swych rgkd,
Jest Swietaym pemysiem dramstyczaym 3 fapigcie ed rasu dechedzi de
sscaytu. Hersztyriskl ma dewedy zdrady Hetmans - i1 zgubl ge tymli de-
wedami ; Hetmes ma w zamiaa za te saie tylke mec deprewsdzeania Slepes
geo sfnrca de ruiay Zebraczej, 2le £ ehydaym cyaismem ciska wer jesse
cze iAny cies : "2eaile twejej méj sya da pieaizdzy, panie Hersztyfe
eki%, Pe c62 jedaak zmgciz Szewacki tg sced; - trgcgcg aiece wale
tersketowske~sensagyjaym remassisem = przes plad skrytebdjcpy Herssgy-
nskiege, ktéry prezeciez aa te tylke Hetmana de demu wpuscii, by ge
zgstrzelicé ? Psuje te ale tylke liaig sceay, nlc‘paujc pelskesdé
Slepege koufederste 3 w tej chwill ale jest ea chybe « szlachcicem
pelskim, ktéry pewtlrsyé musisiby siewa Czesaika fredrewskiege :
"Wszak gdy wstapli w pregl meje, wies mu 2z giewy spasé aie meze",
Czyzby w tym tkwii Swiadeay Zamiar peety ? Czy tak same, jak aie
idealizowal Szczgsiege, nie checiai idealizewal hawet starca-mgczede
suika, ale uczyuii go wisewsjcg « Jjakim jest zresstg webec Hetmaas
réwaiez przes uwedzenie jege 2eay, przes te, Ze Am:lia jest « cirkg
Hersziyfiskiege ? Csy kierewais peetg prsy twerzeaiu pestaci gitdwayc
my$l : maiej lub wigcsj szlachetai, maiej lub wigcej aieszcsgéliwmi,
ale wszyscy - wiaani i as zgubg skazaal ? /.../

Ksifiski sam prébuje wybadaé i przekesnad Hetmanewicss, Tea
Z2ad traktuje go - jsk Hamlet Peleaiussza ; c;yt’uio ksigzki, dsiwacze

2¢ edpewiedzi, umyflae wzbudzaaie mysli e swym wariactwie, te




wsgystke wzigte “ "Hamleta” 2z tym Jodyli; dedatkiem, Ze lekturs
Pl-tona dasje aconic edrgbay ch:raktcr, oéniotla umyalow: typ
Sscupsaege 1 pinkuo rzoczy uiocsyatych zauiosza agd prs’kryni.

belesaymi rysami dialogu. Nasuwa sig prtyyuazczoaic. ze Szewacki

umyclaie daje Szczgssusmu sytuacje hamletewskie, by uwydstaié sebie
sapemu, caym éie tea behater rézali ed Hamleta. Be jugﬁo;iézl' Jest
w istecie hamletewskie "Id7 de klasiteru" ed txchZo}a;nyeh;akéu.
ktére Ssczosay mdsi Amelii. Sceas iné. w ktérej te siews padaja,
j;at przeciez jedag z majergiuslaiejsziyche ligeka sa-iklan,ch
sytuacji staje sig dla Szczgsaege ale de Sﬁilaiﬁﬂil § czujge, Ze
wycefaé siz aie petrafi, getdw jest aa wszelky docyzae, byle ta
decyzja aie ebcigiyia ge odpowiodzialnosciq. Zda siz aa les, byle
wyigczyé welg wiasag, Skemplikewams, wyseke naltrojoao. a siaba
jege dussa caikewicie przejawia sig w tym poq:élo, by rezstriygaige
¢ie zdaé As kwiast margeritkl ; dreaias aie maias jest w tym uiyciu
sinane] wyreczal miiessej, ireania, a zZarazem biysk seatymeatalsesci,
ktérs owiwws stesunek Szczcsaege i Amelii. A przeciez kiamsi,
zdajge sig aa les, be pragaienie wyzascsyle mu dregg i tajemale
ufaz, 2s les péjdzie mu na rgks  ReZpacz ge 6garﬁia, gdy deécyzgja
kaze mu i8¢ & ejceme W tg tragiczag chwile wigcza sig list
Hersztyrskiege. Szczgsay idzie ku kstas¥Pefie, jak = keficem
pierwszej cszgdel aktu Hprsatyidski. ;

haatopuja trzy akty katassirefy.

/"Juliuss Stewacki., Dzisje twérczesdci™
Lwéw 1923. 5.37"48/ ‘



Rok 1937

Tadeuss Zelehski /Boy/

Eomilitongczyli touarzyskie walkd,Czeémike

Ta genialnsy,nmimo wuszystkich skaz i reminiscencji,nepisems sztuka stuae
rza w widsu uczucie szczegblnej dusmoscijbrak tu powietrza do odfycha=
nis.Dremet jest o2 3o gestye7 intocle,ugtku traglemege w “Horsstyhe
skin™ sterczykoby ng kilja drametéuw.Stary hmxmk konfederat barski
% wypalonymi oczomi - meZem m2odej kobioty,ktérej obiakans motke sgl=
nela,sostauiajqe cérce smutme dziedsictuo molancholii.Ale tan som sta=
rzec byi przed laty bohaterenm innej historii : 2gezyla go uielke miZoséd
2 panliq sisiednlego zamkuyniegdys jogo maxrzeczong;ouoc tej milodeci 2y-
Je dotgd w semku jako rzekome cérks Hotmana.Hetmsn ms w swoinm potomku
sgorukniaskego dekadentay,ktéry® déuiga zbyt cle2kie jek na Jego barki
brzemi¢ syna tergouiczaninasile 4 w tym somku uykwitie smutnagzbezna-=
dziojne miZoée migdzy bratem a siostrg - mnie] moZe siostrg zreszty,
nils oboje praypuszczajgeUclokajge przed ty mioscig,Szczgsny obudzd
niebacznie imma-réwmie wystgpngychoé rémie niouinng - milosé mdoded
Zony oclemnialego konfederato.d kiedy ucickajge 4 od tej,mnajdzie za=
pomnienie w objeclach pigkned rybsczki Mexryny,i tutaj dogns go uyrzut
sunienias ta Moryne powirma mu byé Swieta,to cérke steregd Grzegorsa,
umgczonegd przez Moskali.Wszystkie 4rddla szozegécla sg tu satrutesnio
da sig 2y¢ w teoJ etmosferzeywinni czy niewinni skazani sg ne utenigecle
w bZocle,jak oblgkana motka Selomei.Ging to2 uwszyscyt Hetmen mes ssubioe
nicy,stary Horsztyhski sem soble zadaje émioxé,soma jego pbjdzkhie
w Slady matki,Ssczesny 1 Amella zegrzebig si¢ pod gruzemi zamkun see
Zostanie tylko Ksifski i Maxryna,Trzeba byé bydleciem albo bydlatkiem,
aby méec Zy¢é w buczeane] Polsce = zdaje sie¢ mbéulé poeta.

Jak w Denii Hamleta.Ale nie,ta Polska Szczgenego o ileZ tragicz=—




-

-2 =-

niejsza jessese od Damii kréla Klsudiussze ! W Denid smieni sig kxél,
smiani sig dynastiagtu = gonle caly krajenordd rozklads sig sgnijes
Hamletyzm Szezgsnegd oSwictlila jJul dostatecanie historia literxaturys
naguwe sie pybanieu Jokium stopniu Jest on rosmyslny ?Anslogle sq tak
wyrainege trudno praypusciteaby byly niecSvisdone; mode 3 Intamcig
cheiaZ poeta napiseé "meriscje drametyczmg™ na temat "Hanleta™?Saczg~ |
any zacsybany w ksiglce ne krulganku,Szosgmmy wysylajge Amelig.do kla=-
sstoru Jironisujscy dworakéw /czekemypkiedy sig spyte Leifiskie gogosy
umie graé pe fleciel/ to chyba Ssiadoms gra fentazji wielkiego poety
pa temet podjety po druginm wielkim,ktéremu czuje sig réwmye

Ale przymnsjgele tekie rozwademis wplywologiczmne
niesbys mie interesuja ! Wolg cwe inne skojsrzenisgniecczekiwane,
prauie niedorzecmne,ktére naowiedzajq chwilami stuchaczaesl tak wczo=
raj przez caly wicczéw oblagely muie reminiscencje 3 = "Zemsty™ Fredrye
Te kontusse i podgolone 1by,te oduleczme porachunkl sgsledzkie,to sje=
sdenie sie jednego z wrogdu w duorku druglegOenlenawiséyktéra wiedzie
w te progl ojca,gdy mi2oéé Scliga w nie synasten list dyktowany,aby
sprouadzié modegp SzczgsnegOyi 6w drugl listykreslony przy pomocy
staroge siugi.to ueﬁamtkc =g Jekby £xedrowskle motywy przenlesiome
w jak2e inmg tonscje ! Skojerzenie jost tym natrginiejszes2e przecie
1 Cmefmik Fredrouski jost konfederstem barskimyi kte wio,uodec strzemig
w strzemie rszem = penem Horsztyfiskim szriouali na lioskala ?Akejs obu
utwordw roszgrany sig w tej samej epocesale © dam.gds dramat Siowace=
kiegp stwersa wreldenle,2e nic spesbd w niej 2yé nie Zotrouwi - "kraj
wali sigenie dziwy2e grusy zasypely dem sterege sslachcice™ =Fredro=
weki eks=konfoderet Syje soblemmcale dobrze.s energls paprowie mur gre-
niczny sqsisdzkle] wedni i burdy.nedszerpnigty fortung retuje plana=
oi oZenku i newet sutor nio skgpi mu optymistycznegd zakohcszenia 8
"2 goda,Bgoda,e Bog wtedy mg¥x rgke .peda®yczylil 2e kiedy zalotuly
szodnie swoje mole ssacherkiyi Bég opewls sig wémwezss po stremie tych
szlacheicbuedle najoiokausze jest jeszcze coé innego § misvowicieye




g w 5 -

nie Horsztyhskiale Roptusiewics zuyclgiyk w teatrze,openowal scene
Joko priodsteuiclel komfederstiug Jogo apostrofa do szabli t™hehe,pani
Barska = pod SRemimemyPodhajoani cee"patala ai¢ Jednym 3 ulubionych
rofrendu polakosSci; na czedé tege rozkosanego bufoma wypiseno wyszyse—
tkie hymysaauiqe v nim przedsteuiciela polskich anét 4 dewnego oby=
c3ajued tych dubch towerszyszy bromi Raptuaiauioz guycliesy2 ne caieyd
liniiJiie me w tynm oprawidliwodcizsle jest znamienne prawo 2Zyciae

W atmoaferze "Horsztyfskiego™ nowet trawa nie wyrofnic,s trawe konie-
cznie choe rosmgéy,bedaj na gohseh.nlaéncu na grobach see

Poten samysliZem sig nad dolg obu pisarszy.Sagwm Stowseki napisae
wezy "Horsstyfiskiogo™,schvcok go w tecesFredro tus po "ZemsScie",0dsg=
dzony od polskosci,zZamel pilrD eee :

Joszcge Jjodno nouiedziZo mnie skojarzenie rémie nhocaékimie-
Eledy duwsj stersy ludzie,rozgrscbujqe odleglq przesztoséyzaczeld sig
przorzuced rekryminecjomi ¢ "Wydaries mi jg eee = Ty mi wydoried jeJ
miZo8¢ oo Hatba mojej moziomki SyJje w moim domu i nezywa sie moja
e6rka ese™pprzes chuile mislenm wrodenieys2e jestem ma = jokimé dremacie
Praybyszeuskiegona jokimé "Z2otym rumie.Jest w tym skojorzeniu cosé
2 krytyki.Bo ndaje mi sigy,%ec tear dowmny emant,ijekk naegle odsiania sieg
v oclemniotym konfederscie,detonuje tu troche ,maei czystodé linii,
wagl troche jak piiat w eredo w wiszgoe red tymi ludimi 4 ned tymi
domami stxaszliue sprauy publiczne.Bo zuwsiny 3 Horsstyhski zwebil
Hotmane do swego Mmmm dworku jak w pulapkes za koterg ustewie sluges
aby goscioui pelngk w Zeb,gdy on son zoSuisscse barsks piosenke.OtéZ,
dowladujony sigy2e ton czlouisk,ktiry sie pro.publice boneo chca' czynié
sedziq 1 kotem druglego cslowieke,me 2 rin downe porschunkf osobisto,
Jest migday nini koblete,I nie tylko to.lMiecszs sie tu jJeszeze trzeci
motyws sprauy pienleime.Hotman Joot vlerzyclelem Horsstyhskiegogsku=
pi2 od Zdéw jego weksle ne plgé tysiecy dukatémeHorsztyhski widzi
v} hot:mﬁnio suoje ruinyzeleZ gdyby weksle zostaly w reku Zydéusten
ogromny diug bylby tek semo d2ugiem & byZby tek seme ruing skromego




szlachcicaeW przckreélonym przez poetg wariancie Horsztyhski podyczy:
wprost od letmsna te pleniqdze,kledy szedl na wojneg,co sig nis bardze

tlei 3 ich miZosnym zatarglomel wobec tego poplatanis motyuéu,osiabio-

dacych upramienia storege konfedersta do Sprauouwania o gddw nad swoinm

sgsladenynie dsiungle zudw povil 89 na g2oug 0263¢slin; bufem Raptusie—

wiczgnarzuciaszy calym pokolamionm widzéy testralnych t¢ pe2ng mm,
formuZzg s ™Wszak gdy wotqpi g progi moje = ulogs mu 3z gkouy spasé nde
00%0 eee™ Latue zuycigstuoy,bo o ¢63 tam chodzi2o w teJ zuadzie mdgday
Czénikiem @ Rejanten 1

Ubolewa sig zuykle nad zdefoktowaniem "Horsatyhskiogo™ 4 zupeilnic

naturalne jesty2e sig ubolewseSporo stgd nlodorysouanl.ile 2z drugie]

strony,lafi, jokls poustoly przes Sagublenie kart rekoplsuswpusszcszajq
. trochg¢ powietrza u 83tukgerozrzedaajy sbytmi natiok tregicanych mo=

tywbugodrealnisdq rzeca niejokogsugerujq ¢o 1 owdgzantact mbelé USZyg=

tko uyrafmie.Gdyby to uazgstho logicznie poulgzaégzkto wieyczyby nie
raslio metne chromologis faktéugony nie bardzia] uderzalyby pomne
JaskrawosScl melodrametun.Idki & niedokZednosci rekopisu zostauisjq
ulele rzeczy w cianiugnenct pokrewiehstuo Szozganoge 4 Amelid trudne
Jest 3e sprzecanych ustepdw tekstu do ustaelenisce.

/Pinrzyn srobiz eee™ylarszana 1970,
aé?‘?-&l/




Rok 1953

WoJjciech Natanson

Pouiedz wahajqea sig mysl

% poczatkienm marca 1833 roku postapowil Slowacki ulgozyé do
drukujqoego sle trzeciogo temu suych utworéw wiersse patriotycane
% okresu pouwstamnia listopadouegoeJdeszcze u ‘patdzierniku poprzednie=
g0 roku dobrowelny uygnoniec wahal sigeczy mie pourdcié do krajue
"Ja kledyé teklebyn red @ lamg mlessked” = pisse w 1iScie do Te=
ofila Januszkieunicza = "tylko Zeby mi to nie krgpowaleo mojego za=
wodu = bo "Lambro™ straszny see Ale nareszeie trzeba nysleé o pun=
kcie zjechanis sig - bo bak bRgkaé si¢ po zagrenicy to okrmh. ;
kiedy dZugo pociggnie®,

Terazyoczyuisciegklamka Bsapadie. "Lambro™ by2 dla daskied polseji
politycanej daleko mzsj groinym sygnakem od "Kuliku™ czy "0dy do °
wolnosei®.Skouacki sam na siebie wydaje wyrok; mie boz bElu/"bo ek
b2gka¢ sig po zagrapley to okropnie"™ roazstrzygs ostatecmmie subd
loa,

Dua lata poiniejewioang 1635 pisze "Horsztyhskiogo™diie uydae
Je mi aig,by moima uwazaé tg trogedig zo utwér "o szlacheicu lepszed
przesziosciyHorsstyhskin i o bolesnym Jego losie,jok praudopedobnieg
mySlat pleruszy odkrywea utworu,Antoni liatecki; i nic jest to zape=-
wme takle dramet 0 Szczgsnym jako "polskinm Banlech".‘od Hamleta
bdleiniejszym 1 caystezym®™yjok pisse w swe] keigice o Skowackim \
/2 zoku 1923/ Juliuss Eleiner; tok samo pie podobns uwasad ”ﬂwazﬁv
skiego™ za tragedig¢ Hetmama,czy Fiemajomegoeczy Amelii,czy Sany,
choé¢ uszystkie te postacie rozgrysajag na kartach utworu sudj dxw
cany los.kazda 2 nich me tutaj okreslone sue migjscesnajscisle]
przemyslane i obliczone.Ale ich pzseéycta nigszezg sig 1 sg uwarune
kowane zasadniczynm ptoblenan "Horsztyhskiego™s spraug rozgrywajacg

sl¢ wypodkéw dziejowychyuwalks o los perodudiasnet “poklonny,klanige

L
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Jaecy sig¢™,jak som siebie okreSlageynicany i posbswiony Jakichkol=
ulek uczué dworak Ksifiski rzuca w rozmowie se Szozgenym znanieme
2danie 8 zdanle Swisdczgceyjak delece sprouy pudblicane sg w "Horssw
tyhskin” praytomne kazdej 2 dzialajqoych ombbe.Szczeany,zatopiony
@ nyélach o Paltonie 4 nie ohoge udsielis Keifskiemu wyraénod
odpowiedzimbui s
= Smieré nie jest émlerciq = |

La co targowiczanin i ‘Rapubukmh",to Jest obrodhea dawnego

ustroju mmmnwemn odpowiada 8
- Ale Jjozeld I:zaa UNEZE eee

"JoZell kraj umxze™ e.ee¢ & perspektyuy lat pouetopadmch.m
Polska bylae "krejenm mogil i krsydbuTegdy 2 emigracji uyruszyly uye
zwolofoze uyprowy Zaliwskiogo i irnych = patray SZouscki na rozuéy
wyderzeh 17% rokusiie prazypedkowo uybra2 on wleénic te date,by
rozegreé na JjeJ tle tragedig HorsstyliskiegosHetmana i Szczgsnogoe
Rok 1724 to ostatnia praedrozbiorows prébe ratowanis nigpodlegtose
¢i; to ostatmnis 1 decydujgca bitua.Gdyby chodzilo o romantyczny
dramat Szczgenegodyodpouiedniejszy byiby ma pewno termin blidsay
poeciejbajromista u Wilnie na tle oeﬁetpich lat XVIII wieku ¢o na
pemno anachonizm/zdaunal sobie 2 tego sprawe Siowecki mbuige ustami
Szczganego najplerw s "ezagy nasze e jq dziwne lekarstuo na choro=
bg smutku - poezje".ale poprawial sig¢ sarazgle "nasze stouiki™ to
"zime wode = letnia woda = rymouana™/.A Stowacki byk tak wielkim
pisarzem i tsk genislnym dramsturgiemyZe nie czynil mniczego praye
padkowoe.Rok 173 jeko wybdr momentu akeji "Horsztyhskiego™ jest
uzasadniony takze i1 inng daty ¢ rokiem 1795 0statnim rozbiorems

la podstanie tych 2a2o0Zed mbhum zanslizowal sppawg Szczgae
nego LossakouskiegoeTridno si¢ 2godzié na tezg niektérych historye
kéw literaturyektérzy niemal identyfikujq Szczgsnego ze Siowackime
drédzem nieporozunies jest zapewne sprawa droglegd poeciesze wzgle=
du na matkg,0jczyma Augusta n Bécul.Lecz kgczyé eprawe Hetmans 2
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wiledskin profesorem.kiiixzyxmkn ktoérego nhktéu: u spbiczesni

/3 Mickiewiczen na cszele/oskaxzali o knowania ldudz.teckh.h Zns-

¢zy ¢ zapominad,jakie byto w te] spravie atanouisko Samago m
Zausze 1 bez najmiejszych ushad ulerzyz om w nteninnoéé Augustl
Bécu; uszelkis posgdzenias uuaial za oburzajqce oszczerstudeJokie
wigc moZna praypuszczaéye poota 1gczy sproug Jamego zdxajcyehet=
mona Kossakouskiogo,0dsqdzonege od cscd 1 wiary u dramacie 4polityka,
ktérego nieodparte dowody winy me w spych rekoch Ksawery Horaztyhe '
skigyokrutnikapozbanionege ak:uptnbn.wobac wiasnego sya = 2 posg=
dzemienmi wobec drogiego pamiged poety profesora Msc.ms sgdoue] ?
I Jjak2e moZzna spravg Szczgamege utolsamiaé 2 nlasnyml przesycismi
poetyktéry @ suoim pojgeiu oddel wszelkie swe pily 4 najlepssg
wole nma rzecz pajdroiszej sercu "Kuszynki®/jsk pisat w listacheze
uzgledu na carskg cenzurg/: Poloki 2.

Stouwacki dobrze rozumie Szczemegﬂno ogy nnprauﬂq unaza go
za "czystssogo™ od Hamleta,jok praypuszcszs pco:t.lldnot 4

"Jesli do czynu pie begdzie zdolny - pisze © Szczesmym autor ted
nonografil = to dlotegdede Jest przed nim dylemat strasmnyede roze
wigzania qiemoaliny,ze cokoluick uczyni,musi byé sbrodnigy 1 niesz-
czgécien = a gdy nic niec uczyni,bedzie u tym réunies gbridnis i nie-
szczgscie™s

Czy to sformulouanie jest situszme ? Odpouiedi me to pytamie
sewiera w sobie rozstraygnigcie problemdu pedstawouyeh - zsaréume
dla interpretacji "Horsztyiskiego",Jok 1 dla Qcmicme; realizacji
utuoru.idmmd Wiercifski mw xxadHix uystouisjec v re1953 "Horsztyhe
skiogo™ pa scenie Testru Polakiogdssdjed Jok mi sig wydajesstano—
aisko colkiem odmiarme i najsupeinie] stusmne /eee/ Lecs sastambu=
my sig jeszcze nmad sprouq SzczgmnegleDlategd tocsy om dugle roze :
mowuy 2 przedsteuicielem polskich jokobindu,enlsariuszen patriotymumm
eznej konspiraciiiieznajonyn ? Bo u gruncie rzeczy sympatia Jego
jest daleko bliZsze tym kolom ni2 *Hojéukorzon™ ulasnegd OJjce
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~ Hetmena,ktérym gardsi.0d plerwssej zeres sceny poete nie pozostawis

¢0o do tego 2adne) wgtplivnosei sepizod ze storcem spoliczkowenym przes
Hetmana za toyZe szlacheic nie cheilsk pié¢ "zdrowis pélnocne] nierzad-
nicy jest dostatecamie uwymownyesZdaje miy md sigyle 0draza Szczesnegd
do taxgowiczan Jest przede wszystkim matuxry intelektuslne].lizedy hre=-
bie Kossokowski ksste2aid si¢ w Warszewliegzapewne w Eorpusis Kadetéw,
byt pasienm mo duorze Stahislews Augustasezyted Encyklopedystdugwierszyd
udarg swego wiekuyZe oduista i jssna mysSd moZe odrodzié ludzkoséeJest
"yielkim sle niedokoiczonym tworem Opatrmnosei®euige jest csiemastouied
czns wisra w postep sostale ju uyum' zaxréuno przez nihilizm Syo=
dowiskagjek & przez méch:mmscmo nalecistosci bajronizmi.Ale,0sta=
tecmiesbystra inteligencjs Szczesnego umiexm 0dréZnié ludzi wortoscio=
uych od nikczemycheBez smruienisc oczu uybiera Smm émieré w ame=
rykefiskim pojedynku z Horsatyaskim; a nie Jjest to weale przypadkiem,
i3 nie idzlie pod kepiec dramatu ma pomoc wlaspemu OJoUe
Nie wydaje mi sig stuszmym tuierdzenie Eleineraez ktérege by wy=
nikalo = Se sytuscje Szczeenegd Jest bez nyjécis.Blorge rzecz na zdro=
uy rozsadekyczyrny udzial miodego Eossakouskiego po stronie Jasihskie=
g0 nbgkby racze) urstowad ni2 zgubié Hetmsnaedesli wolno snué takie
praypuszczenissSzczgmny . ktérego telantybrawurouy odwage i zdolnosé
poxyuanis ludzi pa pewno wysoko ocenis Niemajomy = mbgiby stadé sig
Jednym z przywbdcbu patriotyczno=-ludougminiegouybuchueSpiskoncy prayje=
iiby go 2 otmertymi romionami = a wtemcszas nbg‘kb;,_' przeciol Saczeany |
zoponiec samosgdoui wileiskich rzemieslnikoéue : |
| 7 konflikcloesjoki sig toczy miedzy symowskini obowigzkami Hetmemo— i
wlcza 8 jogo sunieniem obywatelskinm = ugraing uyiszosléy prayznaje poets |
spravie publicmmeje.Poudlajmy sig znéw na plerwszy scengegdsie Szczgany | \
!
4
|

tak przeniklivie i bez zludzed charskteryzuje uczucis Hetmana wobec
nlego samego /™Ojciec ma dla mnie wysbki ojcouski szacunek .ee SZaCUjE |
mie jak Holender rsadkiego tulipana <.« szanuje mnie joko rzadka ogo=
bggktérej nie placi = a ktéra go kochaé musi™/.Zapewnesse gdyby
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Szezesny stangl w Wilnie obok Jasiiskiego /i gdyby uczynil to dosé

wezesnieyto jest przed plenmcusnym przez Hetmena 4 xsmmgo areszto=
wanien/,0jciec Szczgsnego poszedlby pod sgdyczy przed wyRoniong przes
Insurekej¢ komisje indagacyjna = ale nie szubianice !

Kluecz do tragedii Szczgenego moZna znalesé w pemeJ upb-hdal
Niezna jomegodia siows S3¢zgsnegd W czwarte] scenie aktd pieruszegos
"Wige ja wam mie potrzebmy!™ - odpowiadas liezpajomy ¢ "N iepotrzebmi ‘
8§ prueciuko naml,..."I to udania,tak dobitnie okresélajace politycang ‘
ideg utworu,mogioby = jak sgdzg = positusyé za motto.

"iepotrzebni sg przeciwko nam!™ Spcbbum w mnh tej mﬂi
okreslié sytuacje mie tyliko Szczgsnegogale 1 innych hohatcxéu wlelkiej
tragedii - a szczegblnie sytuseje HorsztylhskiegneSz20z¢sny w rozmowie
2 Niemnajomym tak okresle swéj loss "Pokaz mi Jakie Eldorxado dla nic-
potrzebmych ludzi,a bede ¢i bardzo wdzigcanyeystaran sig¢ o obyustele
stwo w kraju niepotrzebnych ¢ee™ Stowo “liicpotrzebny” w tym konteksécie
i w tej rozmowie oznacza douad:z;e to pojgcie,jakie okresSlomy termi~

~nem 3 neutralny.Poeta dostrzegs w tym momencie dziejouym dwa tylkeo
obozy,migdzy ktérymi toczy sig walke na émioré 4 Zycie iPolske walczge=
¢g wszelkini swymi zdrowymi sizemi o wolnosé 1 o podstauy swego istniee
nis - oraz zdrajobu,ktbérzy za gotduke a3y praywileje sprzedali sié 2a=
borecyeligdzy tymi obozemi trzebs bezmerunkowo uybieraé; ssm pogta do-
konaz mzocuz uyboru w re1833,uyberu cigzkiego 1 bolesnegoyuyboru,
ktéxy zauiexal w soble decyzje tulaczki i xozatmia 2 najblizszymi,
Wyboruyzupeinie jasnego,dokonal tcz tragedil Szakspire - Hamlet;gle=

~ boko stuszng wydeje miy mi sig pozycje Wyspishskiegoyktéry ergumente=
ml swolmi rozbdjsX "hamletycung™ teorig¢ razekomyech wahah dufiskiego krd=
lewiczae.Wyboru nie umiaz dokonagé Szezeanys 1 Jjest dla mnie supeinie

wyraines%e Stowacki nie tylke sie z nim nie solideryzujeysse go=wprost

Przecimnie=coiym Zarem swej poezji - 0sgqdza 1 potgpile,co oczywiscie

nie Znacsy.iZ zapomina o Psychologicznych 4rédisch tej postauye.
/"Sakice teatralne™,Krakéw 195848430=36/
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- Henrylk VYogler

Rok 1967

Vehajsea sig mySl, cayli Vopékczesny bohater
. "Horestyiskiego"

Ako;]a odnalezionego w paplierach Juliussza Stownokiego M |

rglmpisu dremata czy tragedii, k‘béma Antond HNateclki nadaZ tytuk .
"Horsztydsld®, mummmnulmm:amum
kiej niedsleko Uilne, Jej t¥o historycsme stanowls pogtosy rewoe
lucyjnyeh wystgpied ludu polsitiego przeciv rooyjekim zoborcom 4
rodzime] magnaterii, poprzedsajscpéh ostatbi rozbidr kraju. Vpreaw-
dzie niektbrzy badacze (npe Bugeniusz Sawrymowlez w programie do

najnowssej premiery tego utworn, jaka odbyXa sie w lutym 1967 na F

scenie Teatru Wyspiodskiege w Katowicach) twierdza, Ze " pod tym
historyesnym welonem dostrzee mosna oktuclne wymowg drametu® pie
sanego w 1835 r., proede wosystkin saé reminiseencje niedawnego
powstania Jistopodovwego ~ tege rodzaju przypuszesenie nalesoXoby
jednslk usnaé za ma2o uzasadnione. Kiedy Stowacki chela: méwié o
powotaniu 1831 r. 1 jego zZagadnieniach czyniZ to wprost, jak np.
w "ordianie”. Skoro wybre rok 1794 i wypadki owego volm = znaeay,
se wkadnie te sprewy fascynowaly wéwezas Jego mbraénsq heo
Weponinam o tye na wotopie dlatego, ply: im wigkssze dﬁalaﬂo
w eszasie, tym bardziej, jek sqdzmg, odlegta staje sig dsid ala nas
przedotewiona w dromocie problematyka h i s t.0 y o BN e ;
Szezerze méwize, kZopoty i lmnﬂ:l.kty mw-. 3& réunies

""""""""
,,,,,

patriotyoznmn- aq nem dzié dodé o,boaqm. Oezywﬁm, dla badas

eza dziejéw norodowyeh czy te: dla kaidego, kto cheialby szosnajomid

sgzmmmmnmpozm.mnmmm‘

E

fropujaces Ale charalter zainteresowania byXyby tu waezed typu

historyezno=-naukowefoe 0
Jezeli jednak w wypadim momzyﬁisldogo' (...) m -uqz Jeoz=



- egendwié o alktualnodei utworu, dotyezy to, wydaje sig, nieco i.moj
werstwy spraw, Miocnowicie postawy , ktérn doZoby sig okredlié -
gdyvy termin ten nie by: u nas nadusyweny - Jako egaystencjalie
styezna e A1DO mczej, jako tak ictotny w nasze] epoee problem |

znmlgnr':ovmnia (takse polityczmego), wsglednie jego pmeciweizism.}
& ezyli itidyferentyzm. e
Do wepéiezesnego odbiorcy podstawowym i najbliZezym ma kone
ﬂi!:tem"{orszytﬁkiego" byiby zapewme konflikt misdzy poetamq
peinego, cktywnego ucsestnictwa w Zyeiu, a Swiadomym - meowyu. _
jezeli tok moZne ckredlié « wyksczeniem sig, wyobcowaniem z 2yeclas
) Szezgonego moZna by traktowaé po trochm Jak postalsy ktérejs po= |
wieedd Sartre®sa, np. "Ia Neusle". Jedna 2z pierwszych kwestii,
jokie wypowiade zorez na poczathu dramatu, bramis "Nudzg sig®,
i ten owéj s t an podlireSla jeszecze kilkakrotnie nps W rozmo=

wie 2 Horszytiskim ("znudzony jestem starajae sip mySleé tek, jak

ludzie 878325, 20 Jo mySlQese”)s Hieuczestnictwo
w jakimkolwielk dzis¥emiu staje programem. Wynika to jasno z rozmow
Szeczesnego z Keidskim w akelie II, w kidre] Szezgeny, SRRt cytujae
Platona, nieomsl formuiuje sasale czystej, nogiej = jokbydmy dzid
powiedzieli - egzystencji, i sens istnicniec « a moZe i wielkocsi =
widzi w tym "abydmy poszli obadwa na trawgess DO goraco®,
Niepraypadkovokl chyba Stowacki kilka rasy postugnje sig jednym
i tyn semyn motywem, mianowi#cie motywem zZoZenda przez Szezgonegoe |
xxmxtee rozstrzypajoce] dmm polityezne] docﬁji w Tpee losu, FPierwsz)
raz w Bcie II, kiedy péjéeie do Wilna na odsieez ojen, uzaleinia |
od wrézby z kwiatu margerytki, potenm - w. agkeie IV - gdy px-zxsﬁl:acseail1
: sip do obozu Hetmena werunikuje rezultatem gry w karty, poniewes i
tak ezy owak "to rzecz obojetna", los, czy te2 imaczej praypadkek
jest wiadeiwym rozumem Swiate - zdaje olg zatem gZosié Szezgseny.

I nie tylko Szezeenye Bo snaniemne Jest, Ze g samg sentencje
wypoviada w "Horsztyiskim” biedny, zidioeciaty Stforka, "Rozum - %o




" = mbul oo do Trombonistyszapewnisjoc go o zwigzku migdzy wygrang
na loterii a spolecang oceng wartosSci czloulekasByé moZegycaly motyw

Sforki 4 jege dsiewiceiu pytad, wprowadzejqcy v etmosfere tregedils
baxug tak jeskrauego, Jaxmaxczneszo nieme) humoru, istriejo tu ulafnie
po togaby w sposdb smialyymemoina poulsdzied nowoczesny = bo zorémno
_u tragicanym 1 v komicznym weriancie - ukazaé mechemizm ludzkiego
dzialenia o Joko funkeji Slepego losue
Slepego ! Wypada zurécié uwalge ne o sivwce Wssek uystepujgcy
w dramacie konfederat barski jest wladmie &leopye Ale euy tylko = T
Dua razy 0 sobie Jjako o Slepym mbéuil xdéwniesd Szczeamy 1 W plerwszed
roznoule 2 Horsstyhskim poréwnuje sig 2 nimy, mesywajqc sleble tym
) » pomu uypalono grommicomi wielko$él 0CZy XOZUML cespktéry w krainie
nysli blgdzi jok SlepyTek w akcie II tiumsczy Amelii swojs zachowanie
stulexdzeniem s “Jestem £lepy™ 4 na co Amelia prayponine mu Jana Bea
Ziemi, ktéxy bgdge Slepy walczyl przeciez do sstatka gprayuigzany
miedzy duwoms 2Zolniersomi.Zestewienie ze sobg tych dwbech Slepych
/ choégneturclnicyélopych w rosmaitych wymisrach/ nie jost 3 pemos=
clg posbanione ansczeniaesW dotychczasouych anelizach przeciustawiano
niojedndkrotnie dsielnego Zoinierza Horastyfhskiego hamletycanemu
Szczeanonmis Ald uwaZne praccuytanie tokstu, uwskezuje 2¢ 6w staxy
konfederat jest xéunies peien sugtpienia 4 seeptycyzmm /"Ja sig ‘
poéuigeilem dla kraju mege i widsg terxas nicos=é mego poSuigeenia sig™
stanoui wige Jokby w pemym somsie dopelnicnie Szezgmege /to uisimie
moglaby oznaczaé Milepota™ miodego Kossukouskicgofy Wyesuwmal to,byé
moZo, lishecki tytuiujae dramet nosuiskiom weale pie giéwmaed postacie
Gdys prowdziuym przeciustevwieniem Szeozesnego / jek i Horsztyhe
skiogo/ jest jego ojciec hetmen Koscakouski. Nie bez powodu nie spo=
tykajq si¢ ond zZe sobg api razu w ciggu drematue Ich kradcouy antago=
nizm zdaje si¢ w sobie miedcié mimmiky podstovouyy,decydujgey sens
uspbicsesnagd utworu. Hetmam Jest zasangelouany calkowicle w gre
politycan geuigesmy w nechanism dzslsloniagjest absolute




nym pragnatyste. Szezgony widzi eynism gry polityesmej, loka sig
samego cperate dz 1 at ania, jak antyludzkieogo me ch a -
n iz mu, prack¥adajac pondd niego mnkcmm WypTreparowaes
nej do esynta, nogiej my 4 1 4 ludskiej, ktéra wyzwalaé ma od
brudnego praktycyzm (stowoR "mydl" jest stom najezesdecie] poe
Jawiajsce] sie w ustach Szezgsnego 1 w tekiclie dramatu). Wojciech
Hatanson - w swoim szkicu o "Norsstyliskim" Jek i w artykule do
programu prazedotawienia kotoweikiego - widszi trogedia Szozgsnego
w tym, 2e nie unie on dokonaé wyborn. HalesaoXoby jednak powiew
dzieé, 2e Szezosny wyboru dokonad w Gdyz kasdy wybbr jest
zarazen ograniczeniem, wyrzeczeniem sig jakiejs ezqdci osobowoded,
rezy naejs niejako z pe?ni egzystencjii. Oto filozofia typowa dla
wielu .klerkdw anmo 1967 . ¥ tym sensie brak zakodezenia "ﬂorsztyﬁ-
gkiego” jest najlpeszym zokodcseniem, wiadnie dzisiaje "™MySP musi
pozostal "wahajaca sig” ab do kotficas lie ua mrawa preechylid siq
eni w jedna, ani w drugy otrong, samknaé sie tekin lub innym
¢ 2yne n, "Vchanie sig" jest jej nataxrn,. Jej wielkocila, jej
zwyelsgtwen nod prymitywizmen szybkiego, prawie cutonatyeznego
= eay ez zwiersgeego - dziatania czycte) energiis (ees) "Powieds,
wahajsea olg myéli, co robié?" - stnje sig rodzajem deXleracji 1
to ctoZoned nie przez osobg dramatu, ale przez awyktego, woplie
ezesnego nan eztowika"

("Teatr® 1967, nr 8, 8.7-8).



SPIS TRESCI:
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1. Juliusz Kleiner — Ham!'!et polski 3
2. Z sadbw krytyki o ,Horsztynskim":
Rok 1937: Tadeusz Boy-Zeleriski — Komiliton, czyli
towarzysz walki CzeSnika 10
Rok 1953: Wojciech Natanson — ,Powiedz wahajgca
sie mysLi” 18
Rok 1967: Henryk Vogler — Wahajgca sie mysl,
czyli wspblczesny bohater ,Horsztynskiego” 26
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TEATR IM. CYPRIANA NORWIDA

w Jeleniej Gérze

Juliusz Stowacki

HORSZTYNSKI
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W spektaklu wykorzystano nastgpujace fragmenty tekstow

poetyckich:

J. Stowacki — ,,Kulik”
,Narodzie méj”
.Dajcie mi tylko”
,Odjazd”
,,Ostatnie wspomnienie”

S. Witwicki — ,Hulanka”
J. 1. Kraszewski — ,,Biedny chlopiec”
Seweryn Goszczynski — ,,Brzoza i £rédio”

A. E. Odyniec — ,,Dziewcze i gotab”




Juliusz Kleiner

HAMLET POLSKI

Po artyScie, ktéry cieszyl sie §wiatem ,Balladyny”, do
glosu dochodzil znowu — czlowiek smutny. Do ,,Godziny
mys$li”, ,Lambra” i ,Kordiana” dolgczyé sie miala nowa
spowiedZz i nowa analiza duszy chorej i wyjatkowej.

Nie wychodzil przez to Stowacki z kregu zainteresowan
literackich, z kregu literackich postaci, ktére zapanowaty
w wyobrazni jego od roku 1834; nie zrywal z przetwarza-
niem Shakespeare’a. Owszem mogt dopoméc do spotezenia
mys$li, by w ksztalt nowy wecieli¢ dusze chora, pelng niepo-
kojoéw. Przeciez byl w $wiecie Shakespeare’a niedoscigniony
praojciec bohateréw o duszy przezartej a skomplikowanej
— Hamlet.

Wiec jak powstat niedawno polski ,,Sen nocy letniej”
i polskie pendant do ,Leara” i ,Makbeta” — tak niechaj
sie zrodzi Hamlet polski. I niechaj silniejsze i naturalniejsze
bedg Zrodia jego hamletyzmu. Je§li do czynu bedzie niezdol-
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ny, to dlatego, ze jest przed nim dylemat straszny, do
rozwiazania niemozliwy, ze cokolwiek uczyni, musi byé¢
zbrodnia i nieszczeSciem — a gdy nic nie uczyni, bedzie
w tym réwniez zbrodnia i nieszcze$cie. Jes§li do uczué wyda
sie niezdolny, je§li zlamie serce, jak Hamlet zlamat Ofelig
— to dlatego, ze bez winy w uczuciach jego miesci sig¢ grzech
i tragedia. Je$li za$ dusi sie w zgnilej atmosferze morainej,
atmosferg tg bedzie rozklad i ruina narodu (..)

Miat przy tym dramat realizowaé réwniez zamiar wskrze-
szenia przeszloéci, ktére poeta w prologu ,Kordiana” wskazat
jako swb6j program poetycki; miat ujaé zgnilizng i tragedig
upadajacej Polski, ale na tym tle nakre§li¢ postaé jednego
z owych bohaterskich i meczenskich , dawnych Polakow”,
do ktérych zwracal sie teskna my$la ginacy Kordian. A jesli
w ,Balladynie” na scene weszla prawdziwa wie§ polska —
to teraz jawié sie mial dom szlachecki i magnacki.

Dramat — ktéry dochowat sie w zdefektowanym autogra-
fie, a przez Mateckiego ochrzczony zostatl ,,Horsztynskim” —
ulegal w ciggu tworzenia przerébkom. Chociaz napisany
w caloéci, nie zostal ostatecznie wykonezony. Pozostaly
§lady, ze plan zmienial sie wsrod pisania. Na uwage zastu-
guje przy tym zmiana imion; Ze Horsztynski zwal sig w pier-
wszej redakcji Korsztynskim, wzglednie Korsztyn, to doéé¢
obojetne — ale znamienne jest wahanie sie miedzy imieniem
Maria a Salomea, miedzy imieniem Wodzinskiej a imieniem
matki w okresie, w ktérym i matka i Wodzinska szczegélnie




zajmowaly mys$l poety; znamienne tez, ze Szczesny i Amelia
zwq sie pierwotnie Edwin i Malwina — widocznie, tworzgc
te pare o milosci smetnej i subtelnej, czut Stowacki jakie$
tchnienie epoki sentymentalnej, ktéra lubowata sie w takich
imionach.

»Piosenki §wiata zaczynaja sie od falszywych akordow —
a koncza sie gwaltownym zerwaniem strun — stluczeniem
harfy”.

Od takiego motta bolesnej, pesymistycznej tragedii zaczy-
na si¢ rozmowa Szczesnego i Amelii, skomponowana nadzwy-
czajnie, przerazajgca cichoscia sléw swoich i bezbrzeznym
smutkiem niedoméwien. Stowa zaznaczaja tylko i blaskami
ironicznymi roz§wietlaja chwilowo ciezka, zgnila, beznadziej-
na atmosfere tragiczng. Zna jg i czuje Szczesny i dlawi sie
nia; nieSwiadoma, nietknieta brudem, pelna ufnosci i opty-
mizmu — przedziwnie Zyje w niej kwieciem swej czystej
duszy Amelia. Kilka powiedzefi wystarcza, aby Szczesny
odmalowat swe zwichniecie duchowe, aby dal wyraz pesy-
mizmowi, nudzie, bezczynno$ci, by$my poznali otaczajgca
go zgnilizne moralng, tragiczny stosunek do ojea, polozenie
polityczne kraju, charakter dworu hetmanskiego. Jakby za$
za malo bylo tego wszystkiego, by Szezesnemu dusze zlamaé
— dreczy go jeszcze tajona milo§é ku siostrze. A oto Ame-
lia, w niewinnej naiwno$ci, wyznaje mu swoja milo§é —
i tym silniej wstrzasa jego sercem. Szczesny stara sie ja
oddali¢ i odmawia jej pozegnalnego pocatunku, ktéry teraz




-

— nie bylby juz pocalunkiem braterskim. Motyw odmoéwie-
nia pocalunku powtérzy sie jeszcze w dramacie — w scenie
miedzy Horsztynskim a Salomea. W uczuciu Szczgsnego
wzgledem Amelii dostuchaé¢ sie mozna echa ,Manfreda” by-
ronowskiego lub ,Waclawa dziejé6w” ale echo to wysubtel-
niono, oczyszczono, wyidealizowano (...

W zetknieciu z Horsztynskim postaé Szczesnego nabiera
pelnej plastyki; wewnetrzny niepokéj i udreczenie wyraza
sie to w stowach szczerych, to w przejrzystej falszowanej
pozie. Ponuro§é nieszcze§é Polski tlo mu daje, a posta¢ Hor-
sztynskiego kontrastowe o$wietlenie. Znowu tez, jak w sce-
nie pierwszej, jaka§ falszywa pozycja uczuciowa wzmaga
nastr6j bolesny Szczgsnego: nie ma stosunku istotnego mie-
dzy nim a Salomea, ale nawigzana jest jaka$§ nieuchwytna
nié fatalna: , Ta kobieta zgubiona” — mowi Ksiadz.

W brzmieniu, jakie cigzy nad dusza Szczesnego, odczu-
waliémy dotad czarng posta¢ Hetmana. Z daleka budzil on
wstret i groze, Dopiero po nakreéleniu fizjognomii duchowej
wszystkich postaci, ktére w mniejszym lub wiekszym stopniu
pasé¢ majg ofiarg Hetmana, wystepuje wreszcie on sam. Kon-
trast tym silniejszy, ze, gdy dotad osoby wypowiadaly sie
tylko, Hetman zjawia si¢ W napieciu energii aktywnej i od
razu staje sie wlasciwag osoba dziatajaca — od razu tez
kieruje sie dziatanie jego wrogo przeciw Szczesnemu, prze-
ciw Horsztynskiemu i przeciw narodowi. Nienawi$§¢ do Hor-




sztynskiego wikla tragedie; jest w tym odblask tragicznego
motywu nienawisci ojeow, ktéra msci sie na dzieciach (..)

Wszystkie nici sa juz zwigzane. Tylko rola Szezesnego nie
okre$§lona dokladnie. To sie staje w scenie koncowej aktu.
Nieznajomy — co do ktorego wahat sie poeta, czy by go
z Jasinskim nie utozsamié — chce pozyskaé Szezesnego dla
powstania. Ale syn zdrajcy, gdyby konsekwentnie mial i&é
tg droga, zacza¢ by musiat od — ojcobdistwa. Szczesny
ratuje si¢ — psychiczng ucieczkg. Chce sie wycofaé ze
sfery konfliktéw tragicznych. Chce si¢ usunaé od obu akeii
polityeznych — i od zdrady ojca i od powstania: chce sttu-
mié oba fatalne uczucia mitosne, oderwaé sie od Amelii
i zapomnieé¢ o Salomei — i utonaé w zmyslowym stosunku
z wieSniaczkg Maryng. Uwydatnienie tych gestéw biernoseci
i ucieczki jest gléwnym dramatycznym planem aktu pierw-
szego. Temu cofaniu sie przeciwstawia ataki swoje Hetman.
Usilowania Szczesnego, by wydostaé sie z blednego kota,
=ozostang bezskuteczne.

Ataki Hetmana dajg kierunek scenom drugiego aktu.
Pierwszy atak — przeciw Horsztynskiemu — wykonywa on
osobiScie. Starc’e dwu wrogéw $miertelnych, z ktérych kazdy
ma los drugiego w swych rekach, jest $wietnym pomystem
dramatycznym; napiecie od razu dochodzi do szezytu. Hor-
sztyfiski ma dowody zdrady Hetmana — i gubi go tymi do-
wodami; Hetman ma w zamian za to nie tylko moc dopro-
wadzenia §lepego starca do ruiny zebraczej, ale z ohydnym




cynizmem ciska wen jeszcze inny cios: ,,Zonie twojej moj
syn da pieniedzy, panie Horsztynski”. Po c¢6z jednak zmacil
Stowacki te scene — trgcgca nieco walterskotowsko-sensa-
cyjnym romansem — przez plan skrytobéjezy Horsztynskiego,
ktéry przeciez na to tylko Hetmana do domu wpuscil, by go
zastrzelié? Psuje to nie tylko linie sceny, ale psuje polsko§é
§lepego konfederata; w tej chwili nie jest on chyba — szla-
cheicem polskim, ktéry powtorzyé musialby stowa Cze$nika
fredrowskiego: ,,Wszak gdy wstapil w progi moje, wios mu
z glowy spaéé nie moze”. Czyzby w tym tkwil swiadomy
zamiar poety? Czy tak samo, jak nie idealizowal Szczesnego,
nie chciat idealizowaé nawet starca — meczennika, ale uczy-
nit go winowajca — jakim jest zreszta wobec Hetmana
réwniez przez uwiedzenie jego zony, przez to, Ze Amelia jest
cérka Horsztynskiego? Czy kierowala poeta przy tworzeniu
postaci gléwnych mys$l: mniej lub wigcej szlachetni, mniej
lub wiecej nieszcze$liwi, ale wszyscy — winni i na zgube
skazani? (...)

Ksinski sam prébuje wybadaé i przekonaé Hetmanowicza.
Ten zaé traktuje go — jak Hamlet Poloniusza; czytanie
ksiazki, dziwaczne odpowiedzi, umy$lne wzbudzanie mysli
o swym wariactwie, to wszystko wzieto z ,,Hamleta” z tym
jedynie dodatkiem, Ze lektura Platona daje scenie odrebny
charakter, oswietla umystowy typ Szczesnego i piekno rzeczy
wieczystych zawiesza nad przykrymi, bolesnymi rysami
dialogu. Nasuwa sie przypuszczenie, Ze Stowacki umys$lnie




daje Szczesnemu sytuacje hamletowskie, by uwydatni¢ sobie
samemu, czym si¢ ten bohater rézni od Hamleta. Bo jakze
rozne jest w istocie hamletowskie ,Idz do klasztoru” od
tychze samych stow, ktore Szczesny moéwi Amelii. Scena za$,
w ktérej te stowa padaja, jest przeciez jedna z najoryginal-
niejszych. Meka zawiklanych sytuacji staje sie dla Szczesne-
go nie do zniesienia; czujac, ze wycofaé sie nie potrafi,
gotéw jest na wszelkg decyzje, byle ta decyzja nie obcigzata
go odpowiedzialno$cia. Zda sie na los, byle wylaczyé wole
wlasng. Skomplikowana, wysoko nastrojona, a slaba jego
dusza catkowicie przejawia sie¢ w tym pomyséle, by rozstrzyg-
niecie zda¢ si¢ na kwiat margeritki; ironia nie mata jest w
tym uzyciu znanej wyroczni milosnej, ironia, a zarazem blysk
sentymentalno$ci, ktéra owiewa stosunek Szczesnego i Amelii,
A przeciez klamal, zdajac sie na los, bo pragnienie wyzna-
czylo mu droge i tajemnie ufal, ze los pojdzie mu na reke.
Rozpacz go ogarnia, gdy decyzja kaze mu i$é z ojcem. W teg
tragiczng chwile wlgcza sie list Horsztynskiego. Szczesny
idzie ku katastrofie, jak ‘z koncem pierwszej czeSei aktu
Horsztynski.

Nastepuja trzy akty katastrofy.

(,»Juliusz Stowacki. Dzieje tworczosci™

Lwow 1923, s. 37—48)



Z SADOW KRYTYKI
O ,HORSZTYNSKIM"

ROK 1937
Tadeusz Zelenski (Boy)

KOMILITON, CZYLI TOWARZYSZ WALKI CZESNIKA

Ta genialnie, mimo wszystkich skaz i reminiscencji, napi-
sana sztuka stwarza w widzu uczucie szczegbélnej dusznosci;
brak tu powietrza od oddychania. Dramat jest az za gesty.
W istocie, watku tragicznego w ,Horsztynskim” starczyloby
na kilka dramatéw. Stary konfederat barski z wypalonymi
oczami — mezem mlodej kobiety, ktoérej oblgkana matka
zginela, zostawiajac coérce smutne dziedzictwo melancholii.
Ale ten sam starzec byt przed laty bohaterem innej historii:
laczyla go wielka milo$¢é z panig z sgsiedniego zamku, niegdy$§
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jego narzeczong; owoc tej mitosci zyje dotad w zamku jako
rzekoma coérka Hetmana. Hetman ma w swoim potomku
zgorzknialego dekadenta, ktéry dzwiga zbyt ciezkie jak na
jego barki brzemie syna targowiczanina. Ale i w tym zam-
ku wykwita smutna, beznadziejna mito§é — miegdzy bratem
a siostrg — mniej moze siostrg zresztg niz oboje przypusz-
czajy. Uciekajac przed tg mitoscia, Szczesny obudzi niebacz-
nie inng — réwnie wystepna, choé réwnie niewinng — mi-
10§¢ mlodej Zony ociemnialego konfederata., A kiedy ucie-
kajac od tej, znajdzie zapomnienie w objeciach pigknej ryba-
czki Maryny, i tutaj dogna go wyrzut sumienia: ta Maryna
powinna mu by¢ §wieta, to cérka starego Grzegorza, umeczo-
nego przez Moskali. Wszystkie Zrédia szcze$cia sg tu zatrute,
nie da sie zy¢é w tej atmosferze, winni czy niewinni skazani
sq na utonigcie w blocie, jak obtakana matka Salomei. Ging
tez wszyscy: Hetman na szubienicy, stary Horsztynski sam
sobie zadaje §mieré, zona jego pojdzie w $lady matki, Szezes-
ny i Amelia zagrzebig sie pod gruzami zamku.. Zostanie
tylko Ksinski i Maryna: Trzeba byé bydleciem albo bydlat-
kiem, aby méc zyé w 6wczesnej Polsce — zdaje sie¢ mowic
poeta.

Jak w Danii Hamleta. Ale nie, ta Polska Szczesnego o ilez
tragiczniejsza jeszcze od Danii krola Klaudiusza! W Danii
zmienil sig kroél, zmieni sie dynastia, tu — ginie caty kraj,
naréd rozklada sie, gnije. Hamletyzm Szczesnego o$wietlita
juz dostatecznie historia literatury; nasuwa si¢ pytanie, w
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jakim stopniu jest on rozmys$lny? Analogie sa tak wyrazne,
ze trudno przypuscié, aby byly nie§wiadome; moze z intencja
chcial poeta napisa¢ ,wariacje dramatyczng” na temat ,,Ham-
leta”? Szezesny zaczytany w ksigzce na kruzganku, Szczesny
wysylajaey Amelie do klasztoru, ironizujacy dworakéw (cze-
zamy, kiedy sie spyta Ksinskiego, czy umie gra¢ na flecie!)
to chyba $wiadoma gra fantazji wielkiego poety na temat
podjety po drugim wielkim, ktéremu czuje si¢ réwny.

Ale przyznaje, ze takie rozwazania wpiywologiczne
niezbyt mnie interesujg! Wole owe inne skojarzenia, nieocze-
kiwane, prawie niedorzeczne, ktére nawiedzaja chwilami stu-
chacza. I tak wezoraj przez caty wieczor oblegaly mnie remi-
niscencje z — ,Zemsty” Fredry. Te kontusze i podgolone
tby, te odwieczne porachunki sasiedzkie, to zjawienie sig
jednego z wrogéw w dworku drugiego, nienawiéé, ktéra wie-
dzie w te progi ojca, gdy milo§é Sciga w nie syna, ten list
dyktowany, aby sprowadzi¢ mlodego Szczesnego, i 6w drugi
list, kre§lony przy pomocy starego stugi, to wszystko sa
jakby fredrowskie motywy przeniesione w jakze inng tona-
cje! Skojarzenie jest tym natretniejsze, ze przecie i Cze$nik
Fredrowski jest konfederatem barskim, i kto wie, moze
strzemie w strzemie razem z panem Horsztynskim szarzo-
wali na Moskala? Akcja obu utworéw rozgrywa sie w tej
samej epoce; ale o dziwo, gdy dramat Stowackiego stwarza
vrazenie, Zze nie spos6b w niej zyé nie lotrowi — ,kraj wali




sig, nie dziw, Ze gruzy zasypaly dom starego szlachcica” —
Fredrowski eks-konfederat zyje sobie wcale dobrze, z energia
naprawia mur graniczny sasiedzkiej wasni i burdy, nadszarp-
nigta fortune ratuje planami ozenku i nawet autor nie skapi
mu optymistycznego zakonczenia: ,Zgoda, zgoda, a Boég
wtedy reke poda”, czyli ze kiedy zalatwig zgodnie swoje
male szacherki, i B6g opowie sie woéwezas po stronie tych
szlachcicow. Ale najciekawsze jest jeszcze co§ innego: mia-
nowicie, ze nie Horsztynski, ale Raptusiewicz zwyciezyl
w teatrze, opanowal sceng jako przedstawiciel konfederatow;
jego apostrofa do szabli: ,hehe, pani Barska — pod Stoni-
mem, Pcdhajcami...”, stala sie jednym z ulubionych refrenéw
polskos$ci; na cze§é tego rozkosznego bufona wypisano wszy-
stkie hymny, stawiac w nim przedstawiciela polskich cnét
i dawnego obyczaju. Z tych dwéch towarzyszy broni Raptu-
siewicz zwyciezyl na catej linii. Nie ma w tym sprawiedli-
wosci, ale jest znamienne prawo zycia, W atmosferze ,,Hor-
sztynskiego” nawet trawa nie wyro$nie, a trawa koniecznie
chce rosngé, bodaj na grobach, zwlaszcza na grobach...

I potem zamy$litem sie nad dolg obu pisarzy. Stowacki
napisawszy ,Horsztyriskiego”, schowal go w tece; Fredro po
»Zems$cie”, odsadzony od polsko$ci, ztamat piéro...

Jeszcze jedno nawiedzilo mnie skojarzenie, réwnie nieo-
czekiwane. Kiedy dwaj starzy ludzie, rozgrzebujac odlegia
przeszios¢, zaczeli sie przerzucaé rekryminacjami: ,, Wydar-
le§ mi ja.. — Ty mi wydarte$ jej milosé.. Hanba mojej
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matzonki zyje w moim domu i nazywa sie moja coérka...”,
przez chwile mialem wrazenie, Ze jestem na — jakim$§ dra-
macie Przybyszewskiego, na jakim§ ,Zlotym runie”. Jest
w tym skojarzeniu co§ z krytyki. Bo zdaje mi sig, ze ten
dawny amant, jaki nagle odstania sie w ociemnialym kon-
federacie, detonuje tu troche, maci czysto§é linii, wtazi
troche jak Pilat w credo w wiszace nad tymi ludZmi i nad
tymi domami straszliwe sprawy publiczne. Bo zwazimy:
Horsztynski zwabil Hetmana do swego dworku jak w putap-
ke; za kotarg ustawia stuge, aby gosciowi palnal w leb, gdy
on sam za$wiszcze barska piosenke. Otdéz, dowiadujemy sie,
ze ten czlowiek, ktory sie pro publico bono chece czynié sedzia
i katem drugiego czlowieka, ma z nim dawne porachunki
osobiste, jest miedzy nimi kobieta. I nie tylko to. Miesza sie
tu jeszcze trzeci motyw: sprawy pieniezne. Hetman jest
wierzycielem Horsztynskiego; skupit od Zydéw jego weksle
na pieé tysiecy dukatéow. Horsztynski widzi w hetmanie
przyczyne swojej ruiny; alez gdyby weksle zostaly w reku Zy-
déw, ten ogromny diug bylby tak samo dlugiem i bylby tak sa-
mo ruina skromnego szlachcica. W przekre§lonym przez poete
wariancie Horsztynski pozyczyl wprost od Hetmana te pie-
nigdze, kiedy szedl na wojne, co sie nie bardzo klei z ich
milosnym zatargiem. I wobec tego poplatania motywow,
ostabiajgcych uprawnienia starego konfederata do sprawo-
wania sadéw nad swoim sasiadem, nie dziw, Ze znéw pobil
go na glowe szezeSliwy bufon Raptusiewicz, narzuciwszy
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calym pokoleniom widzow teatralnych te pelng wdzieku
formute: , Wszak gdy wstapit w progi moje — wilos mu
z glowy spa$é¢ nie moze..” Latwe zwyciestwo, bo o c6z tam
chodzilo w tej zwadzie miedzy Cze$nikiem a Rejentem!

Ubolewa sie zwykle nad zdefektowaniem ,Horsztynskie-
80” i zupelnie naturalne jest, ze sie ubolewa, Sporo stad nie-
dorysowan, Ale z drugiej strony, luki, jakie powstaly przez
zagubienie kart rekopisu, wpuszczajg troche powietrza
w sztuke, rozrzedzaja zbytni natlok tragicznych motywoéw,
odrealniaja rzecz niejako, sugerujq to i owo, zamiast méwié
wszystko wyraznie. Gdyby to wszystko logicznie powigzaé,
kto wie, czy by nie razila metna chronologia faktéw, czy nie
bardziej uderzalyby pewne jaskrawos$ci melodramatu. Luki
i niedokladno$ci rekopisu zostawiaja wiele rzeczy w cieniu,
nawet pokrewienstwo Szczesnego z Amelig trudne jest ze
sprzecznych ustepéw tekstu do ustalenia.

(,,Murzyn zrobil...”, Warszawa 1970, s, 77—81)
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ROK 1953

Wojciech Natanson

POWIEDZ WAHAJACA SIE MYSLI

Z poczatkiem marca 1833 roku postanowil Slowacki wig-
czy¢ do drukujacego sie trzeciego tomu swych utworow
wiersze patriotyczne z ckresu powstania listopadowego.
Jeszcze w pazdzierniku poprzedniego roku dobrowolny wy-
gnaniec wahal sig, czy nie powrécié do kraju. ,Ja kiedy$
takze bym rad z Mamg mieszka¢” — pisze w liScie do Teo-
fila Januszkiewicza — ,tylko zeby mi to nie krepowato
mojego zawodu — bo ,Lambro” straszny.. Ale nareszcie
trzeba mys$le¢ o punkcie zjechania sie — bo tak blgkaé sie
po zagranicy to okropnie, kiedy dilugo pociagnie”.

Teraz, oczywiScie, klamka =zapadila. ,Lambro” byl dla
carskiej policji politycznej daleko mniej groZznym sygna-
tem od ,Kuliku” czy ,,Ody do wolnosci”. Stowacki sam na
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siebie wydaje wyrok; nie bez b6lu (,bo tak blgkaé sie po
zagranicy to okropnie”) roztrzyga ostatecznie swéj los.

Dwa lata p6zniej, wiosng 1835 pisze ,,Horsztynskiego”. Nie
wydaje mi sig, by mozna uwazaé te tragedie za utwoér
»0 szlachcicu lepszej przesziosci”, Horsztynskim i bolesnym
jego losie, jak prawdopodobnie my§$lat pierwszy odkrywca
utworu, Antoni Matecki; i nie jest to zapewne takze dramat
o Szczesnym jako ,,polskim Hamlecie”, ,,od Hamleta boles-
niejszym i czystrzym”, jak pisze w swej ksigzce o Slowackim
(z roku 1923) Juliusz Kleiner; tak samo niepodobna uwazaé
»Horsztynskiego” za tragedie Hetmana, czy nieznajomego,
czy Amelii, czy Sally, choé wszystkie te postacie rozgrywaja
na kartach utworu swéj dramatyczny los. Kazda z nich ma
tutaj okreslone swe miejsce, najscislej przemysélane i obliczo-
ne. Ale ich przezycia mieszczg sie i s3 uwarnkowane zasad-
niczym problemem ,Horsztynskiego”: sprawa rozgrywajacych
si¢ wypadkéw dziejowych, walkg o los narodu. Nawet ,,po-
ktonny, klaniajacy sig”, jak sam siebie okresla, cyniczny
i pozbawiony jakichkolwiek uczué dworak Ksinski rzuca
w rozmowie ze Szczesnym znamienne zdanie: zdanie $wiad-
czace, jak dalece sprawy publiczne sg w ,Horsztyfiskim”
przytomne kazdej z dzialajacych os6b. Szczesny, zatopiony
w mys$lach o Platonie i nie chcgc udzielié Ksinskiemu wy-
raznej odpowiedzi, mowi:

— Smieré nie jest §miercig —
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Na to Targowiczanin i »Republikanin”, to jest obronca
dawnego ustroju Rzeczypospolitej, Ksinski odpowiada:
— Ale jezeli kraj umrze...

»Jezeli kraj umrze”.. Z perspektywy lat polistopado-
wych, gdy Polska byta ,krajem mogil i krzyzé6w”, gdy z emi-
gracji wyruszyly wyzwolencze wyprawy Zaliwskiego i innych
— patrzy Stowacki na rozwéj wydarzen 1794 roku. Nie
przypadkowo wybral on wtaénie te date, by rozegraé na jej
tle tragedie Horsztynskiego, Hetmana i Szczesnego. Rok
1794 to ostatnia przedrozbiorowa préba ratowania niepodle-
glosci; to ostatnia i decydujaca bitwa. Gdyby chodzilo o ro-
mantyczny dramat Szczesnego, odpowiedniejszy bylby na
pewno termin blizszy poecie; bajronista w Wilnie na tle
ostatnich lat XVIII wieku to na pewno anachronizm (zdawat
sobie z tego sprawe Slowacki moéwige ustami Szczesnego naj-
pierw: ,.czasy mnasze maja dziwne lekarstwo na chorobe
smutku — poezje”, ale poprawiat si¢ zaraz, ze ,nasze slo-
wiki” to ,zimna woda — letnia woda — rymowana’). A
Stowacki by? tak wielkim pisarzem i tak genialnym drama-
turgiem, Ze nie czynil niczego przypadkowo, Rok 1974 jako
wybér momentu akcji ,,Horsztynskiego” jest uzasadniony
takze i inng data: rokiem 17935, ostataim rozbiorem.

Na podstawie tych zalozen spréobujmy zanalizowaé spra-
we Szczgsnego Kossakowskiego. Trudno sie zgodzié na teze
niektérych historykow literatury, ktérzy niemal identyfikuja
Szczesnego ze Slowackim. Zrédlem nieporozumien jest

20




zapewne sprawa drogiego poecie, ze wzgledu na matke,
ojeczyma Augusta Bécu. Lecz laczyé sprawe Hetmana z wi-
lenskim profesorem, ktérego niektéorzy wspolezesni (z Mic-
kiewiczem na czele) oskarzali o knowania zdradzieckie, to
znaczy: zapominaé jakie bylo w tej sprawie stanowisko
samego poety. Zawsze i bez najmniejszych wahan wierzytl
on w niewinno$é Augusta Bécu; wszelkie posadzenia uwa-
zal za oburzajgce oszczerstwo. Jakie wiec mozna przypusz-
czaé, ze poeta laczy sprawe jawnego zdrajcy, hetmana Kossa-
kowskiego, odsadzonego od czci i wiary w dramacie, polityka,
ktérego nieodparte dowody winy ma w swych rekach Ksa-
wery Horsztynski, okrutnika, pozbawionego skrupuiéw wo-
bec wlasnego syna — z posgdzeniami wobec drogiego pamig-
ci poety profesora medycyny sadowej? I jakze mozna spra-
we Szczesnego utozsamiaé z wilasnymi przezyciami poety,
ktéry w swoim pojeciu oddat wszelkie swe sily i najlepsza
wole na rzecz najdrozszej sercu ,Kuzynki” (jak pisat w li-
stach, ze wzgledu na carskg cenzure): Polski?

Stowacki dobrze rozumie Szczesnego. Ale czy naprawdeg
uwaza go za ,czystszego” od Hamleta, jak przypuszcza prof.
Kleiner?

sJezeli do czynu nie bedzie zdolny — pisze o Szczgsnym
autor tej monografii — to dlatego, ze jest przed nim dyle-
mat straszny do rozwigzania i niemozliwy, ze cokolwiek
uczyni, musi byé zbrodnig i nieszczg¢§ciem — a gdy nic nie
ueczyni, bedzie w tym réwniez zbrodnia i nieszczescie”.
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Czy to sformutowanie jest sluszne? OdpowiedZ na to py-
tanie zawiera w sobie rozstrzygnigcie problemoéw podstawo-
wych — zaréwno dla interpretacji »Horsztynskiego”, jak i dla
scenieznej rea’izacji utworu. Edmund Wiercinski wystawiajge
w r. 1953 ,Horsztynskiego” na sconie Teatru Polskiego, zajat
jak mi si¢ wydaje, stanowisko calkiem odmierne i najzupe!-
n'ej stuszne (..) Lecz zastanbwmy sie jeszeze nad sprawg
S:ezesnezo. Dlaczego toczy on dlugie rozmowy z przedstawi-
cielem polskich jakobinéw, emisariuszem patriotycznej kon-
spiracji, Nieznajomym? Bo w gruncie rzeczy sympatia jego
jest daleko blizsza tym kolom niz ,bojéwkarzom?” wilasnego
ojca Hetmana, kt6érym gardzi. Od pierwszej zaraz sceny poeta
nie pozostawia co do tego zadnej watpliwo$ci: epizod ze
starcem spoliczkowanym przez Hetmana za to, ze szlachcic
nie chcial pié¢ ,zdrowia péinocnej nierzadnicy” jest dosta-
tecznie wymowny. Zdaje mi sie, Ze odraza Szczesnego do
targowiczan jest przede wszystkim natury intelektualnej.
Miody hrabia Kossakowski ksztateit si¢ w Warszawie, za-
p2wne w Korpusie Kadetéw, byl paziem na dworze Stani-
stawa Augusta, czytat Encyk’opedystow, wierzyl wiarg swego
wieku, ze o$wiata i jasna my§l moze odrodzié ludzkosé, Jest
»wielkim ale niedokoniczonym tworem Opatrznosei”, wiec
jezo osiemnastowieczna wiara w postep zostala juz zagrozona
zarébwno przez nihilizm srodow.ska, jak i przez anachroni-
styczne nalecialodci bajronizmu. Ale, ostatecznie, bystra inte-
ligencja Szczesnego umie odroznié ludzi warto$ciowych od
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nikezemnych. Bez zmruZenia oczu wybiera Szezésny Smieré
w amerykanskim pojedynku z Horsztynskim:; a nie jest to
wecale przypadkiem, iz nie idzie pod konieec dramatu na po-
moc wlasnemu ojcu.

Nie wydaje mi sig stusznym twierdzenie Kleinera, z kio-
rego by wynikalo — Ze sytuacja Szczesnego jest bez wyjscia.
Biorgc rzecz na zdrowy rozsadek, czynny udziat mtodego
Kossakowskiego po stronie Jasifiskiego moéglby raczej ura-
towaé niz zgubi¢ Hetmana. Je$li wolno snué takie przypusz-

czenia, Szczgsny — ktérego talent, brawurowa odwage
i zdolno$¢ porywania ludzi na pewno wysoko ocenia Niezna-
jomy — moéglby sta¢ sie jednym z przywédeow patriotyczno-

-ludowego wybuchu. Spiskowcy przyjeliby go z otwartymi
ramionami a wtenczas mogiby przeciez Szczesny zapobiec
samosgdowi wilenskich rzemieslnikow.

W konflikcie jaki sie toczy miedzy synowskimi obow:
kami Hetmanowicza a jego sumieniem obywatelskim — wy-
razng wyzszo$¢ przyznaje poeta sprawie publicznej. Powo-
lajmy sig¢ znéw na pierwsza scene, gdzie Szczesny tak prze-
nikliwie i bez zludzen -charakteryzuje uczucia Hetmana
wobec niego samego (.,Ojciec ma dla mnie wysoki ojcowski
szacunek... szacuje mnie jak Holender rzadkiego tulipana...
szanuje mnie jako rzadlka osobe, ktorej nie placi — a ktora
go kochaé¢ musi”). Zapewne, ze gdyby Szczesny stanat w
Wilnie obok Jasinskiego (i gdyby uczynilt to dosé wezesnie,
to jest przed planowanym przez Hetmana i Ksinskiego
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aresztowaniem), ojciec Szczesnego poszediby pod sad, czy
przed wyloniong przez Insurekcje komisje indagacyjng — ale
nie na szubienice!

Klucz do tragedii Szczesnego mozna znalezé w pewnej
wypowiedzi Nieznajomego. Na stowa Szczesnego w czwartej
scenie aktu pierwszego: ,,Wiec ja wam nie potrzebny!” —
odpowiada Nieznajomy: ,,Niepotrzebni sg przeciwko mniel...”
I to zadanie, tak dobitnie okreslajace polityczna ideg utworu,
mogloby — jak sadze — postuzy¢ za motto.

,Niepotrzebni sa przeciwko nam!” Sprébujmy w $§wietle
tej my$li okresli¢ sytuacje nie tylko Szczesnego, ale i innych
bohateré6w wielkiej tragedii — a szczegdélnie sytuacje Hor-
sztynskiego. Szczesny w rozmowie z Nieznajomym tak okre-
§la swoj los: ,Pokaz mi jakie Eldorado dla niepotrzebnych
ludzi, a bede ci bardzo wdzieczny. Wystaram sie o obywatel-
stwo w kraju niepotrzebnych...”” Stowo , Niepotrzebny” w tym
konteks$cie i w tej rozmowie oznacza dokladnie to pojecie,
jakie okreslamy terminem: neutralny. Poeta dostrzega w tym
momencie dziejowym dwa tylko obozy, miedzy ktérymi
toczy sie walka na $mieré i zycie: Polske walczacg wszelki-
mi swymi zdrowymi silami o wolno$¢ i o podstawy swego
istnienia — oraz zdrajcow, ktérzy za gotbwke czy przywi-
leje sprzedali sie zaborcy. Miedzy tymi obozami trzeba bez-
warunkowo wybieraé; sam poeta dokonal przeciez wyboru
w r. 1833, wyboru ciezkiego i bolesnego, wyboru, ktory
zawieral w sobie decyzje tutaczki i rozstania z najblizszymi.
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Wyboru, zupelnie jasnego, dokonat tez w tragedii Szekspira—
Hamlet; gleboko sltuszna wydaje mi sig pozycja Wyspian-
skiego, ktéry argumentami swymi rozbijatl ,hamletyczng”
teorie rzekomych wahan dunskiego krélewicza. Wyboru ni ie
umial dokonaé Szczesny; i jest to dla mnie zupelnie wy-
razne, ze Stowacki nie tylko sig z nim nie \011dar\ ZUJL, ze g0 —
wprost przeciwnie — calym zarem swej poezjl — osgdza

i potepia, co oczywiscie nie znaczy, iz Lapornma o psycholo-
gicznych Zrodlach tej postawy.

(,,Szkice teatralne”, Krakow 1958, s. 30—36)




ROK 1967

Henryk Vogler

WAHAJACA SIE MYSL, CZYLI WSPOLCZESNY
BOHATER ,,HORSZTYNSKIEGO”

Akcja cdnalezionego w papierach Juliusza Slowackiego
zdefektowanego rekopisu dramatu czy tragedii, ktérej Antoni
Matecki nadat tytut ,,Horsztynski”, toczy sie pod koniec lata
1794 roku na wsi litewskiej niedaleko Wilna. Jej tlo histo-
ryczne stanowia poglosy rewolucyjnych wystgpien ludu pol-
skiego przeciw rosyjskim zaborcom i rodzimej magnaterii,
poprzedzajgcych ostatni rozbiér kraju. Wprawdzie niektorzy
badacze (np. Eugeniusz Sawrymowicz w programie do naj-
nowszej premiery tego utworu, jaka odbyla sie w lulym
1967 r. na scenie Teatru Wyspianskiego w Katowicach)
twierdza, ze ,,pod tym historycznym welonem dostrzec mozna
aktualng wymowe dramatu” pisanego w 1835 r., przede




wszystkim za§ reminiscencje niedawnego powstania listopa-
dowego — tego rodzaju przypuszczenia nalezaloby jednak
uznaé za malo uzasadnione. Kiedy Slowacki chcial mowié
o powstaniu 1831 r, i jego zagadnieniach czynit to wprost,
jak np. w ,,Kordianie”. Skoro wybrat rok 1794 i wypadki
owego roku — znaczy, Ze wlaénie te sprawy fascynowaly
wowezas jego wyobraznig.

Wspominam o tym na wstepie dlatego, gdyz im wieksze
oddalenie w czasie, tym bardziej, jak sadze, odlegla staje
sie dzi§ dla nas przedstawiona w dramacie problematyka

historyczna. Szczerze moéwige, klopoty i konflikty
konfederatéw, jak réwniez polityczne intrygi hetmana Kossa-
kowskiego i jego spory z obozem patriotycznym — sa nam

dzié dosé obojetne. Oczywiscie, dla badacza dziej6w narodo-
wych czy tez dla kazdego, kto chcialby zaznajomié sie
z genealogia naszej wspblezesnosei, moga to byé tematy
nawet frapujace. Ale charakter zainteresowania bylby tu
raczej typu historyczno-naukowego.

Jezeli jednak w wypadku ,,Horsztynskiego” (...) mozna
weiaz jeszcze mowié o aktualnoéci utworu, dotyczy to,
wydaje sig, nieco innej warstwy spraw. Mianowicie postawy,
ktéra daloby sig¢ okreslié — gdyby termin ten nie byl u nas
naduzywany — jako egzystencjalistyczna, Albo inaczej, jako
tak istotny w naszej epoce problem zaangazowania (takze
politycznego), wzglednie jego przeciwienstwa, czyli indyfe-
rentyzmu.
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Dla wspoélczesnego olbiorcy podstawowym i najblizszynr
mu konfliktem ,Horsztynskiego” bylby zapewne konflikt
miedzy postawa pelnego, aktywnego uczestnictwa w zyciu,
a §wiadomym — ideowym, jezeli tak mozna okreslié — wy-
laczeniem sie, wyobcowaniem z zycia, Szczesnego mozna by
traktowaé po trochu jak postaé¢ ktérejs powiesci Sartre’a, np.
»La Nausée”. Jedna z pierwszych kwestii, jakie wypowiada
zaraz na poczatku dramatu, brzmi:  Nudze sie”, i ten swoj
stan podkre§la jeszeze kilkakrotnie np. w rozmowie
z Horsztynskim (,znudzony jestem starajgc sie mysleé¢ tak,
jak ludzie sadza, ze ja mySle..”). Nieuczestnictwo
w jakimkolwiek dzialaniu staje sie programem. Wynika to
jasno z rozmowy Szczesnego z Ksinskim w akcie II, w kt6-
rej Szczesny, cytuje Platona, nieomal formutuje zasade
czystej, nagiej — jakby§my dzi§ powiedzieli — egzystencji,
i sens istnienia — a moze i wielko§¢é — widzi w tym ,,abys-
my poszli obadwa na trawe.. bo goraco”.

Nieprzypadkowo chyba Slowacki kilka razy posltuguje
sie jednym i tym samym motywem, mianowicie motywem.
zloZzenia przez Szczesnego rozstrzygajacej politycznej decyzji
w rece losu. Pierwszy raz w akcie II, kiedy po6j$cie do Wilna:
na odsiecz ojcu, uzaleznia od wrézby z kwiatu margerytki,
potem — w akecie IV — gdy przylagczenie sie do obozu
Hetmana warunkuje rezultatem gry w karty, poniewaz tak
czy owak ,to rzecz obojetna”, Los, czy tez inaczej przy-
padek jest wilaSciwym rozumem §wiata — zdaje sie zatem




glosi¢ Szczesny. I nie tylko Szczgsny. Bo znamienne jest, ze
te samg sentencje¢ wypowiada w ,Horsztynskim” biedny,
zidiocialy Stforka. ,,Rozum — to los” — méwi on do Trom-
bonisty, zapewniajac go o zwigzku miedzy wygrang na loterii
a spoleczng oceng warto§ci czlowieka. By¢ moze caly motyw
Stforki i jego dziesieciu pytan, wprowadzajacy w atmosfere
tragedii, barwe tak jaskrawego, jarmarcznego niemal hu-
moru, istnieje tu wtaénie po to, aby w spos6éb $mialy, mozna
powiedzieé nowoczesny — bo zaréwno w tragicznym jak i w
komicznym wariancie — ukazaé¢ mechanizm ludzkiego dzia-
Iania, jako funkecji $lepego losu.

Slepego! Wypada zwréci¢é uwage na to stowo. Wszak
wystepujacy w dramacie konfederat barski jest wiasnie
élepy. Ale czy tylko on? Dwa razy o sobie jako o $lepym
moéwi réwniez Szczesny! W pierwszej rozmowie z Horsztyn-
skim poréwnuje si¢ z nim, nazywajac siebie tym skomu
wypalono gromicami wielkoéci oczy rozumu..., ktory w krai-
nie my$li btadzi jak §lepy”. A w akcie II tlumaczy Amelii
swoje zachowanie stwierdzeniem: ,Jestem §lepy”, na coO
Amelia przypomina mu Jana Bez Ziemi, ktoéry bedac slepy
walezyt przeciez do ostatka, przywiazany miedzy dwoma
solnierzami. Zestawienie ze sobg tych dwoéch Slepych (choé,
naturalnie, §lepych w rozmaitych wymiarach) nie jest z pew-
noscia pozbawione znaczenia. W dotychczasowych analizach
przeciwstawiano niejednokrotnie dzielnego zolnierza Hor-
sztynskiego hamletycznemu Szczesnemu, Ale uwazne prze-
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czytanie tekstu, wskazuje, ze 6w stary konfederat jest réw-
niez pelen zwatpienia i sceptyzmu (,ja sie poswiecilem dla
kraju mego i widze teraz nico§é mego poswigcenia sie”),
stanowi wiec jakby w pewnym sensie dopelnienie Szczesnego
(to wilasnie moglaby oznaczaé ,$lepota” mlodego Kossakow-
skiego). Wyczuwat to, byé moze, Matecki tytutujage dramat
nazwiskiem wecale nie gléwnej postaci.

Gdyz prawdziwym przeciwstawieniem Szczesnego (jak
i Horsztynskiego) jest jego ojciec, hetman Kossakowski. Nie
bez powodu nie spotykaja sie oni ze soba ani razu w ciggu
dramatu. Ich krancowy antagonizm zdaje sie w sobie mieScié¢
podstawowy, decydujacy sens wspbélezesnego utworu. Hetman
jest zaangazowany calkowicie w g re polityezng,
wlgczony w mechanizm dzialania, jest absolutnym pragma-
tysta. Szczesny widzi cynizm gry politycznej, leka sie same-
go aparatu dziatania, jak antyludzkiego mechaniz-
mu, przekladajagc ponad jego funkcjonowanie wypreparo-
wanej do czysta, nagiej my$§1li ludzkiej, ktéra wyzwalaé
ma od brudnego praktycyzmu (stowo ,my$l” jest slowem
najczesciej pojawiajacym sie w ustach Szezesnego i w tekscie

dramatu). Wojciech Natanson — w swoim szkicu o ,Hor-
sztynskim” — jak i w artykule do programu przedstawienia
katowickiego — widzi tragedie Szczesnego w tym, ze nie

umie on dokonaé wyboru. Nalezaloby jednak powiedzieé, ze
Szczesny wyboru dokonaé¢ nie chee. Gdyz kazdy wyboér jest
zarazem ograniczeniem, wyrzeczeniem sie jakiej$ czesci oso-
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bowoscia, rezygnacja niejako z pelni egzystencji. Oto filozofia
typowa dla wielu klerkéw anno 1967. W tym sensie brak
zakonczenia ,,Horsztynskiego” jest najlepszym zakonczeniem,
wlaénie dzisiaj. ,,My$]” musi pozosta¢ ,wahajaca sig” az do
konica. Nie ma prawa przechylié¢ sie ani w jedng, ani w dru-
ga strone, zamkngé¢ sig takim lub innym czynem, "Wa-
hanie sie” jest jej naturg, jej wieclkoScia, jej zwyciestwem
nad prymitywizmem szybkiego, prawie automatycznego —
czy tez zwierzecego — dziatania czystej energii. (...) ,Powiedz,
wahajaca sie my$li, co robi¢?” — staje sig rodzajem dekla-
racji i to zloZonej nie przez osobe dramatu, ale przez zwy-
klego, wspblczesnego nam czlowieka.

(,,Teatr” 1967, nr 8, s. 7—8)
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