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STANISLAW GROCHOWIAK
(1934-—1976)

Urodzit sie 24 stycznia 1934 r. w Lesznie Wielkopolskim.
Lata okupacji spedzil w Warszawie. Po wojnie uczeszczal
do gimnazjum im. A. Komenskiego w Lesznie Wielkop. i tu
otrzymal mature w roku 1951. W tymze roku debiutowat
wierszami na lamach dodatku do ,Stowa Powszechnego”.
W latach mastepnych studiowal polonistyke poczgatkowo na
Uniwerstytecie im. A. Mickiewicza w Poznaniu, nastepnie
we Wrocltawiu, a réwnocze$nie rozwijal twoérczosé literacka,
drukujgec utwory gtéwnie w ,Dzi§ i Jutro” (1953—1965)
i ,,Tygodniku Powszechnym” (1954—1955). W roku 1955 prze-
ni6st sie do Warszawy i byt redaktorem w Instytucie Wy-
dawniczym ,,PAX”. W 1957 r. wspélpracowal z czasopismem
»Za i przeciw”, a w roku 1958 wszedt w sktad redakeji
» Wispolczesnosci” i w latach 1959—1960 byt redaktorem na-
czelnym tego pisma. W 1960 r. zostal czlonkiem Zwiazku
Literatéw Polskich. W roku 1961 przeszedt do redakeji
,»Kultury,” gdzie objal funkcje kierownika dzialu poezji,
ktéorg pelnit do wrze$nia 1970 r. Pierwszy tomik poezji pt.
,Ballada rycerska” opublikowal w roku 1956, a w nastepnym
roku wydat powie$é ,,Plebania z magnoliami”, a w roku 1958
— zbiér opowiadan pt. ,Lamentnice”. Jest autorem naste-
pujacych toméw mpoezji: ,,Menuet z pogrzebaczem” (1958),
»Rozbieranie do snu” (1959), ,, Agresty” (1963), ,,Kanon” (1965)
»Nie bylo lata” (1969), ,,Bilard” (1973).




W roku 1961 debiutowal jako dramaturg stuchowiskiem
,Gar§é popiotu” nadanym przez Teatr Polskiego Radia.
W tym samym roku ,Dialog” opublikowal jego pierwszy
utwoér dramatyczny pt.,, Szachy”.

Na lamach tego czasopisma ukazaly si¢ nastepne sztuki:
,Partita na instrument drewniany” (1962, nr 3), ,Krél IV”
(1963, nr 1), ,,Chlopcy” (1964, nr 8). Ten ostatni utwoér wysta-
wiony w telewizji (1966) zdoby?l ,Zloty Ekran” i II nagrode
na Miedzynarodowym Festiwalu Telewizji w Sofii. Utwory
dramatyczne wydat w tomach ,Rzeczy ma glosy” (1966)
i ,Dialogi” (1975). W tym ostatnim tomie ukazalo sig stu-
chowisko radiowe ,Z glebokiej otchiani wotam”.

Kontynuuje takze tworczo§é prozatorska i wydaje po-
wieéci ,,Trismus” (1963) i ,Karabiny” (1965). Podejmuje
wspolprace z filmem i uczestniczy w przygotowaniu scena-
riuszy do filméw ,Kalosze szczeScia” (1958), ,Przeciwko
bogom” (1961), ,,Nad Odrg” (1965), ,,Obok prawdy” (1965),
»Czerwone i zlote (1969), ,,Partita na instrument drewniany”
(1969).

Za osiagniecia literackie otrzymat doroczng nagrode Mi-
nistra Kultury i Sztuki (1962), a w roku 1968 uzyskat na-
grode Komitetu do Spraw Radia i Telewizji za tworezosé
w dziedzinie dramaturgii radiowej.

Zmart 2 wrze$nia 1976 r. w Warszawie.
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Stanistaw Grochowiak
MOJA PRZYGODA Z TEATREM

Przygoda moja z teatrem, ktéra — jak mniemam —
zaledwie sie rozpoczela, rzeczywiscie wynikneta z checi
zabawy i swoistej literackiej awantury. Jezeli zdradzilem
poezje, to wytacznie dla prozy, a potem — publicystyki,
nigdy dla dramatu. Wyznam tu rzecz wstydliwa: przez diu-
gie lata mlodoéci pisarskiej teatr mnie najzwyczajniej
$mieszyl. Owszem, bywalem w teatrze, byl to przeciez
obowigzek czlowieka kulturalnego, ale juz w tych
dwoéch sformulowaniach: ,obowigzek” i ,czlowiek kultu-
ralny”, odczuwalem jaki§ tut ironii, jakas przewrotna
$mieszno$¢, ktéra nie opuszczala mnie nawet w czasie
ogladania tragedii. Bo tez prosze przyznaé¢, ilez to razy
chodzimy do teatru nie po to, aby uczestniczy¢ w tym,
co sie dzieje na scenie, ale dla niezwykle waznych
wydarzen towarzyskich przed podniesieniem kurtyny,
w antraktach, w foyer i bufecie. Pompatyczny nastréj
Swiatyni sztuki”, rewia strojow i toalet w kuluarach,
wzajemne wymadrzanie sie przy butelce oranzady w trak-
cie przedstawienia — wszystko to: sztuczne i wymizdrzone,
zdawalo sie krancowo odbiega¢ od moich surowych, za-
pewne zbyt kostycznych, wyobrazen o wspotuczestnicze-
niu w akcie powstawania dziela sztuki, jakim jest kazdy
kolejny spektakl teatralny.




Pisze tutaj o kalekich zwyczajach widowni, ale czyz te
zwyczaje — na zasadzie osobliwego szantazu — nie prze-
nikaly réwniez na scene, ba, nawet poza mury teatru: do
zacisznych gabinetow wzietych dramaturgéw? Kto zna sro-
dowisko aktorskie nie tylko z teatralnego afisza, ten wie
co$ nieco§ o przedziwnych zaiste dewiacjach psychicznych,
o wynaturzeniach ambicji az do granic histerii, o tragicz-
nych lekach, ktérych smutnym epilogiem jest samoosmie-
szenie. Kto mial zaszczyt poznaé wzigtych dramaturgéow,
ten wie co$ nieco§ o zewnetrznej pysze polaczonej z we-
wnetrzng ulegloscia, oportunizmem wobec méd literackich,
ze sklonnoscia do nasladownictwa, nie spotykang w tym
stopniu na zadnym innym terenie literatury.

To wszystko — widziane na pewno zbyt drastycznie, co
jest wada pewnej siebie mlodosci, i zbyt jednostronnie,
co jest cecha ludzi o naturze apodyktycznej (niestety) —
to wszystko odstreczylo mnie od teatru jako instytucji,
a réwnoczeénie korcilo do literackiej parodii. Tak, tak, dzi-
siaj bawi mnie ten paradoks: zawziety wrog teatru, bylem
juz wtedy jego niewolnikiem; w koncu gdzies — w naj-
bardziej skrytych ciesninach ducha — fascynowala mnie
ta rzekomo okropna atmosfera, ten urojony blichtr, nawet
ta pozornie obojetna widownia. Tak chyba w ogéle bywa
z pewna kategoria namigtnych mitosci, ze — czy to w oba-
wie przed zatraceniem tajemniczych prawd wstydu — roz-




poczynamy swa mitosna przygode od sarkazmu, szyderstwa,
a niekiedy brutalnosci.

Ja zaczalem od szyderstwa. Pierwszy moéj dramat (,,Sza-
chy”) poczat sie z blazenskiego spisu ,dramatis personae”.
A wiec pomyslatem sobie, ze w powaznej (He, he, he)
sztuce powinien wystepowaé Hrabia, obok niego Hrabina
— Zona, dalej Hrabina — Rezydentka, na dokladke Baron
i Lokaj. Rozsadng rzecza wydawalo sig skontrastowa¢ owo
towarzystwo z jakim$ basniowym Chlopem-Drwalem, a ca-
lo$é podeprzeé anonimowo popmatyczna postacia Czlowie-
ka. Tak uzbrojony — chichoczac w duchu — przystapitem
do nakreélenia scenografii (a wiec patac, za oknami zima)
i do sformulowania pierwszych kwestii. I tutaj przechytrzy-
lem sam siebie — albo zeby powiedzie¢ lepiej: zostalem
przechytrzony przez geniusza teatru, ktéry wynika ze zbyt
poteznych pokladéw tradycii, aby da¢ sie latwo o$mie-
szy€. Ze sceny na sceng — coraz bardziej zdumiony i ocza-
rowany — pisalem dramat serio, ktory co prawda za-
chowat fakture groteski, ale ta groteska nie byla juz wy-
mierzona w teatr: to teatr obnazal groteskowe oblicze
historii.

W niespelna rok pézniej — nienagannie ubrany w ciem-
ny garnitur — klaniam sig¢ na proscenium Teatru Pow-
szechnego pogardzanej publicznosci, ktoéra byla teraz m o-
ja (a wiec jakze madra i wrazliwa) publicznosciag. Ponio-
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stem klgske, ale z jaka ochotg, z jakim serdecznym przy-
zwoleniem!

Dzisiaj — jako autor kilku sztuk, kilkunastu sluchowisk
i widowisk telewizyjnych — mnie ukrywam mojej goracej
milo§ci do teatru, a przeciez.. A przeciez nadal lubie sobie
podworowa¢ z jego niektérych chwytéw, z jego — sympa-
tycznej w koncu pretensjonalnosci, z jego — wydawaloby
si¢ — niewzruszonych regul. Z rzeczy mniej waznych: dbam
nadal skrupulatnie, aby tylko jeden antrakt umozliwial
ucieczke widowni do kuluaréw i bufetu. Z rzeczy istotnych:
staram sig, aby dramaturgiczna materia teatralnego wi-
dowiska darzyla odbiorce taka roéznorodnoscia nastroju,
w ktérej wzniosto$¢ nie zamrurzy jego powiek, a zbyt na-
tretny dowcip nie rozluzni i nazbyt umystu.

Tragiczno$¢ i $mieszno$é zarazem: tragiczno$é odnajdu-
jaca ulge w lagodnym usmiechu — $mieszno$¢, za ktérag
stoja wspobiczujace anioty smutku i goryczy. Oczywiscie,
sa to zaledwie usilowania, droga wiodaca do spelnien jest
jeszeze daleka, kt6z to wie — czy wiasciwa.

(Fragment artykulu 2z programu tea-
tralnego do sztuki ,,Chiopcy” w war-
szawskim Teatrze Polskim; przedruk
w: ,,Poezja” 2/1977, s. 34—35)
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Psalm 130
DE PROFUNDIS

Z glebokosci wolam ku Tobie, Panie:
Panie wystuchaj glosu mego,
Niech sie nachyla uszy Twe

Na glos blagania mego.

Jesli zwaza¢ bedziesz na nieprawosci, o Panie,
Panie, kt6z sie ostoi ?
Ale u Ciebie jest zmilowanie,
Przetoz ufny w slowa zakonu Twego,
Ja czekam na Cie, o Panie.
Czeka dusza moja na stowo Jego.
Dusza moja oczekuje na Pana.
Od strazy porannej, az do nocy
Niechaj nadzieje ma Izrael w Panu.
Bo u Pana jest milosierdzie
I obfite u Niego odkupienie.
A On odkupi Izraela

Ze wszystkich nieprawosci jego.




Jacek Lukasiewicz
DE PROFUNDIS

1

Tekst stuchowiska ,Z glebokiej otchlani wolam” pocho-
dzi z ostatniego okresu twoérczosci Stanistawa Grochowia-
ka. Nie jest to z pewnoscia najwazniejszy jego utwor
dramatyczny. Ostroscia rysunku postaci nie doréwnuje
,,Chtopcom”, sila konfliktu ,Lekom porannym”, humorem
farsowej ,Okapi”. Utrzymany jest zreszta w odmiennej
nieco poetyce (uwarunkowanej specyfika radia, dla kté-
rego byl przeznaczny). Podzielony zostal na trzy glosy,
dobiegajace z ciemno$ci czy z milczenia i na proézno pro-
buje je scali¢ falszywie wykonywany na popusutych orga-
nach utwoér Bacha.

Ksiadz, Organista i Grzesznica ani sie¢ naprawde ze so-
ba nie spieraja, ani naprawde nie sa zgodni. Sa obok sie-
bie nawzajem, zanurzeni w rzeczywistosci, w ktérej wias-
ciwie wszystko sie zmienilo, cho¢ wszystko jest wiasciwie
takie same. Probuja jakby dogoni¢ te zmiany uzywajac
potocznego, mimo powagi miejsca, rubasznego w inten-
cjach jezyka, ale jest to zarazem — domyslamy si¢ — je-
zyk czy raczej ton (bo slowa moga by¢ nowe) znany tym
ludziom od pokolen. Akcja dzieje si¢ w kosciele, ale nie
ma tu buntéw, dalecy jesteSmy od bluZnierstwa czy pro-
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fanacji. Z drugiej strony jednak wiemy, ze wcale ta sztuka
nie jest pogodna i dobroduszna w stylu kwestarskiego hu-
moru z gawed Chodzki. Wszystko wigc bedzie zalezalo
od polozenia akcentéw, od sposobu odczytania. Sceniczny
ksztalt sztuki jest zawsze akcentéw rozkladem, zostaly
wiec polozne. Tu ograniczmy sie do paru uwag o najbliz-
szym kontekécie tego sluchowiska w twérczodci poety.

2

Napisalem ,poety”, bo w poezji Grochowiak wyrazit
sie najpelniej. W ostatnich latach zycia wydal dwa tomy
wierszy ,Polowanie na cietrzewie” i ,Bilard”. Pod pew-
nymi wzgledami mozna traktowaé¢ je lacznie. W obu wi-
daé dazenie ku pewnej przedmiotowosci, ku formom epic-
kim, Mamy wiec $wiat zaludniony przez mieszkancow
okreslonych imieniem czy nazwiskiem, soltyséw z Jezior-
nej, panéw i pan Majewskich z warszawskiego bazaru
postaci troche groznych, bardziej lagodnych, troche basnio-
wych, bardziej prawdziwych — wesolych i ludowo zdro-
wych. Te rubaszne, czesto wyraznie plebejskie obrazki sa
uformowane na wzoér dawnego malarstwa — plécien i ry-
sunkéw Norblina, Gierymskiego, Canaletta i Juliusza Kos-
saka. Swiat ten, majacy swoje rzeczywiste korelaty w
Swiecie zewnetrznym, mocno zakorzeniony w tradycji na-
szej literatury i sztuki, ma byé trwalym oparciem.
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Obok tych obrazkoéow widzimy groteskowy karnawal
z Goyi i z Boscha.
Karnawal w pelni. Ida maski szezurze;
Wiloka trupa bachantki z fryzjerem na sznurze;
Tuz zakon nudystéow, ten fraucymer lysy,
Macza w posoce woskowe penisy.
W Swiatyniach kupcy sprzedaja na sloje
Kurewki w occie i w dziegciu playboye...
(,] nie ma miecza...”)
To inna groteska, niz ta jaka znaliSmy, z dawniejszych

wierszy Grochowiaka, bez przymieszki sentymentalizmu.
Duzo okrutniejsza. Nie chodzi w niej o iluzje rzeczywi-

"stosci, lecz o wyrazne projekcje podmiotu: to sg zjawy

powolane przez wyobraznie, nie we $nie lecz na jawie
i zarazem t¢ wyobraznie atakujace. To sa zjawy, ktére
pojawiaja sie woéwezas, gdy S$wiat wypadl z zawiaséw,
gdy — jak w tym samym wierszu — »pbosnely dzieci us-
pione haszyszem”, gdy ironia Norwidowego ,, W Weronie”
ulegla kolejnej transformacji.

Gdzie jeden czlowiek schyla sie uczenie,

Podbija gwiazdy, a zbiera kamienie.

Jest wiec to pandemonium bezecenstwa, ktére ujdzie
sprawiedliwos$ci, bo juz ,nie ma miecza — i nie ma to-
pora”. Gdzie to wszystko odbywa sie? W czlowieku, w
rzeczywistosci psychicznej, czy tez w rzeczywistosci ma-
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terialnej? Gdzie przebiega granica? W ktérym miejscu
nastepuja niebezpieczne projekcje? — Wszystkie te py-
tania sa obecne w poezji Grochowiaka z pdznego okresu.
Jesli groteska kiedy$s bywala ucieczkg od rzeczywistych,
realnych i miezaleznych od wyobrazni konfliktéw, to po-
tem przeciwnie od niej trzeba bylo ucieka¢ w S$wiat ze-
wnetrzny, w ludowos¢ i rubasznos¢, w anegdotki zabawne
i niewinne o biskupie, ktéry nabil guza jadac autem po
dziurawej szosie. Ten swiat zewnetrzny posiadat swoj lad,
lad‘obyczajowy; wszystko, co wydarzalo sie mialo prece-
densy w wartosciowej tradycji. Jednoczesnie za$, jesli ten
Swiat umieszczany zostawal w dramatach, to posiadat on
zelazna, poswiadczong od dawna konstrukcjg, mial swoja
dramaturgieg, ktéra byl porzadkiem nadrzednym. Sztuki
Grochowiaka zawsze maja te dramturgie, nigdy nie sa
amorficzne, dazg do rozwigzania. Nie kusi go zaden teatr
otwarty.

»Z glebokiej otchlani wolam” jest ludowe, dobroduszne,
zasiedziale w gawedziarskiej tradycji, a jednoczes$nie jest
to tekst traktujacy o rozbitym porzadku. Zartobliwie (jak
6w list do biskupa, w ktérym proboszcz zastanawia sie,
co by tu zacytowaé, gdy Ewangelia nie jest juz ,na czasie”),
ale o porzadku rozbitym. Nawet o paru porzadkach, o paru
réoznych systemach nakazow, ktére maja sie uzupelni¢, ale
sie nie uzupelniajg. Wszystkie sg splaszczone, sprymityzo-
wane, w takiej postaci mogg tworzy¢ pewng cato$é, lecz
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jest to calo$¢ bezsensowna. Pomiedzy Liga Kobiet a kon-
fensjonatem dzieje sig¢ co$, co wcale sie mie dzieje. Nawet
spowiedz utracila charakter oczyszczajacego misterium,
gdyz jest to spowiedZ bez grzechéw. Tak, nigdzie ,nie ma
miecza — i nie ma topora”. Interpretacja ,Litanii lore-
tanskiej” odmawianej jako pokuta za nie wiadomo jakie
winy to wyraz takiego wiasnie zagubienia.

Jest wiec moze w tej sztuce proba oblaskawienia tego,
co w istocie grozne i co w czystej postaci jawi sie w obra-
zach okrutnych, czesto brutalnie obscenicznych. Moze?
— Sam tekst nie daje takigj pewnosci,

3

Od dawna krytyka podkreslala szczegblnie ambiwalentna
role kobiety w twoérczosci tego pisarza. W liryce byla ko-
bieta przedmiotem lub pretekstem sentymentalnych unie-
sien, a jednocze$nie narzedziem zla, dzielem szatana. Byla
niewinna i winna zarazem. Byla Zuzannag, ktéra ponosi
Smier¢ z rak okrutnych starcéw pozostajgc czystg ofiara
uformowanych przez spoleczne instytucje namigtnosci. By-
la tez Herodiada, ktéra dla kaprysu zada glowy kazdego
kolejnego zamknietego w lochu cierpiacego mezczyzny.
W epice te przedstawienia kobiety dziela sie bardzo wy-
raznie. Pierwszy ciag to Komendantowa, wspaniala rozpa-
sana i macierzynska markietanka z opowiadania pomiesz-
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czonego w ,Lamentnicach”, to — gdy przejdziemy do dra-
matu — sltuzaca z ,Kr6la 1V” i, rzadzaca bawiacymi sig
polityka chtopcami, Okapi ze sztuki pod tym tytulem.
Jednocze$nie jednak sa to kobiety, ktére przynosza zgu-
be, obludne i zle, dazace do unicestwienia mezczyzny, wi-
dzimy je w ,,Chlopcach” i widzimy w ,Lekach porannych”.
W ,,Z glebokiej otchtani wolam” jest przedstawiehiem Spo-
wiedzi kobiety, ktéra doskonale czuje sie¢ w zwyczajnym
zyciu, w malzenstwie, bijana przez meza i nie ulegajaca
brzydkim podszeptom tych z Ligi Kobiet, ktére gorsza
sie taka sytuacja i chcialyby zburzyé¢ porzadek, ktory za-
pewnia jakie takie funkcjonowanie moralne $wiata. A jed-
nocze$nie w tej grzesznicy tai sie mezobdjczyni. Nie mu-
simy jej wierzyé. Nawet na spowiedzi nie moze wyjawié
swoich najtajnieszych intencji otrucia meza, zniszczenia
go fizycznego, lub skompromitowania go moralnego i w
ten sposdb przygotowania dlan bardziej perfidnej zaglady.
I znowu w samym tekscie sa tylko nikle przestanki dla
takich dywagacji, ale dla kogo$, kto zna twdrczosé¢ tego
autora, wszystko to nie jest tak bardzo oczywiste. Moze
(moze, bo i w tym wypadku sam tekst nie daje pewnosci)
jest to préba oblaskawienia zlej, okrutnej i obtudnej, a jed-
noczesnie zdemitologizowania macierzynskiej kurtyzany
(Komendantowa czy Okapi dowiedzialyby sie¢ bardzo szcze-
golowo z czego sa rozgrzeszane i za co otrzymuja pokute).
Kobieta wystepujaca w tej sztuce ani nie przynosi zguby,
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ani nie ocala — nie nawigzuje wiec kontaktu. Nie moze
wiec spelnia¢ zadnej ze swoich ,przyrodzonych sobie” rol.

4

Czym jest tytut tej sztuki? ,,De profundis clamavi..” —
tak zaczyna sie psalm 130, psalm pokutny. Glebokosé¢, czy
jak tu ,otchtan gleboka” (co jest tautologig) wyrazata ludz-
ka kondycje, zagubienie, a jednocze$nie obok rozpaczy na-
dzieje, ze ,,Et ipse redimet Israel, ax omnibus inquitatibus
eius” (On tez wyzwoli Izraela ze wszystkich nieprawosci
jego), ze glos poety nie bedzie nieskuteczny. ,,.De profund-
dis” w tym wypadku dwa ma przynajmniej znaczenia.
Pierwsze ironiczne. Przeciez tu nie ma ,glebokosci”, wszy-
stko jest plaskie, jednoplaszczyznowe, wszystko sie¢ wyrow-
nuje, nic nie jest zle, ani nic nie jest wyraznie dobre —
raczej wszystko jest moralnie obojetne. Drugie znaczenie
tej aklamacji jest powazne, prawie doslowne. Sa to wez-
wania z tych glebi, ktére sa w kazdym czlowieku, kryja
sie pod powierzchnia, z niezbadanych samotno$ci, ktérym
odjeto jakby jeszcze jedna szanse spolecznego porozumie-
nia. Nadzieja jest moze w porzadku, ktéry reprezentuje
fuga Bacha grana wprawdzie falszywie, ale majaca zna-
czenie.

(Artykut napisany specjalnie do niniej-
szego programu)
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MIKOLAJ GRABOWSKI

Absolwent Wydzialu Aktorskiego Panstwowej Wyzszej
Szkoly Teatralnej im. L. Solskiego w Krakowie. Po ukon-
czeniu szkoly pracowal jako aktor w Teatrze im. Stowac-
kiego w Krakowie, rownocze$nie byt asystentem w Szkole
Teatralnej. Grat m. in. Branickiego w ,Ksiedzu Marku”
Stowackiego, prof. Mikuliniego w ,Metafizyce dwuglowego
cielecia” Witkiewicza, oraz ostatnia rola — Ojca w ,,Slubie”
Gombrowicza. Stale wspélpracuje z Zespolem Muzyki Wspo6i-
czesnej MW 2, jako aktor i rezyser.

W 1977 roku ukonczyl Wydziat Rezyserii dramatu PWST
w Krakowie. Jego spektakle dyplomowe to: ,,Wisniowy sad”
Czechowa realizowany w Teatrze kaliskim. Od tego sezonu
zwigzal sie etatowo z Teatrem Norwida w Jeleniej Gorze,
gdzie realizuje polska prapremiere sztuki St. Grochowiaka
»Z glebokiej otchtani wolam™.
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